Protokół Nr IX/2003 

z Sesji Rady Miejskiej w Brzegu 

z dnia 25 kwietnia 2003 r. 

godz. 9.00 – 19.00 

Stan radnych - 21 

Obecnych - 21 

Porządek obrad: 

1. Otwarcie obrad sesji. 

2. Wnioski do porządku obrad. 

3. Wstąpienie w miejsce wygasłego mandatu radnego Rady Miejskiej kandydata z tej samej listy; 

a) Podjęcie uchwały w sprawie wstąpienia na wakujący mandat radnego Rady Miejskiej w Brzegu; 

b) Złożenie ślubowania. 

4. Przyjęcie protokółu z sesji Rady Miejskiej z dnia 28 marca 2003 r. 

5. Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności. 

6. Zapytania i wnioski radnych. 

7. Sprawozdanie z wykonania budżetu miasta za 2002 rok; 

a) Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie wykonania budżetu; 

b) Dyskusja. 

8. Przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej i opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta; 

a) Przedstawienie przez Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta; 

b) Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta; 

c) Dyskusja; 

d) Przyjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu miasta za 2002 i udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta. 

9. Ocena procesów inwestycyjnych i założeń do wieloletnich programów w tym zakresie. 

10. Wieloletni program gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy. 

11. Przyjęcie uchwał w sprawie: 

a) przyjęcia programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Brzeg na lata 

2003 – 2007 (druk nr 1); 

b) zaliczenia dróg do kategorii dróg gminnych oraz ustalenia ich przebiegu na terenie miasta Brzeg (druk nr 2); 

c) uchylenia uchwały Nr XLV/399/02 z dnia 28 czerwca 2002 r. w sprawie rozpatrzenia protestów do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg (druk nr 3); 

d) wniesienia do Brzeskiego Przedsiębiorstwa Energetyki Cieplnej spółki z o. o. w Brzegu wkładu niepieniężnego (druk nr 4); 

e) zmian w budżecie miasta na 2003 rok (druk nr 5); 

f) zmian w statucie Dziennego Domu Pomocy Społecznej (druk nr 6). 

12. Odpowiedzi na zapytania radnych. 

13. Wolne wnioski i informacje. 

14. Zamknięcie obrad sesji. 

Ad. 1. Otwarcie obrad sesji. 

Sesję Rady Miejskiej otworzył Przewodniczący Rady Janusz Gil, który przywitał Burmistrza, Z-cę Burmistrza, Ławę Burmistrza i zaproszonych gości. Następnie stwierdził, że w sesji uczestniczy 14 radnych, co stanowi quorum, przy którym można obradować i podejmować uchwały. 

Ad. 2. Wnioski do porządku obrad. 

Burmistrz Wojciech Huczyński zaproponował, aby do punktu 11 dodać podpunkt „g” w sprawie ustalenia odrębnych obwodów głosowania, ich numerów oraz siedzib obwodowych komisji do spraw referendum utworzonych do przeprowadzenia referendum ogólnokrajowego. 

Rada powyższy wniosek zaopiniowała pozytywnie jednogłośnie za - 16. 

Ad. 3. Wstąpienie w miejsce wygasłego mandatu radnego Rady Miejskiej 

kandydata z tej samej listy. 

a) Podjęcie uchwały w sprawie wstąpienia na wakujący mandat radnego Rady Miejskiej. 

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie - za 17. 

Uchwała Nr IX/57/03 

Załącznik do protokółu 

b) Złożenie ślubowania. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil poprosił o zajęcie miejsca przez Mirosława Hejduka i złożenie ślubowania. Odczytał rotę ślubowania a Mirosław Hajduk wypowiedział słowa: Ślubuję, tak mi dopomóż Bóg. 

Ad. 4. Przyjęcie protokółu sesji z dnia 28 marca 2003 r. 

Przewodniczący Rady poinformował radnych, że protokół był do wglądu w Biurze Rady, a obecnie jest wyłożony na sesji. 

Radni do protokółu nie wnieśli uwag. 

Protokół przyjęto: za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 1. 

Ad.5. Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności. 

Sprawozdanie przedstawił Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński. 

Załącznik do protokołu 

Radny Mariusz Sokołowski zwrócił się z zapytaniem czy Burmistrz mógłby nam przybliżyć stanowisko Związku Zawodowego Pracowników ECO, i czy propozycja związkowców oparta na orzeczeniach Sadu Najwyższego jest przez Państwa inaczej interpretowana? Czy związkowcy określili, co w takiej sytuacji zrobią, jeśli Państwo nie zaaprobujecie ich stanowiska? 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że na spotkaniu ze strony związkowców i osób im towarzyszących padało wiele pytań pod moim adresem, ale nie było ich stanowiska w sprawie zawartej w pytaniu. Na spotkaniu trwała wolna dyskusja na temat jak i gdzie jesteśmy, czy winni jesteśmy 7 mln zł. Dopiero w drugiej połowie spotkania zaczęliśmy dyskutować na temat zatrudnienia pracowników, gdzie wyjaśniałem nasze stanowisko w tej sprawie. Spotkanie to skończyło się jedną informacją, że pracownicy zgłoszą sprawę do Inspekcji Pracy. 

Radny Sławomir Spychała zwrócił się z zapytaniem, czym firma „Vipcar” z Opola będzie się trudnić po przejęciu lokalu „Pana Smaka” 

Następnie zapytał się, które pomieszczenia szkolne będą przeznaczone dla Niepublicznej Szkoły Ochrony i Biznesu. 

Burmistrz Wojciech Huczyński wyjaśnił, że wynajmowane będą pomieszczenia w PSP Nr 1. Natomiast spółka „Vipcar” jest dilerem samochodowym, a z przedstawionej koncepcji wynika, że w jednej części „Pana Smaka” będzie salon samochodowy „Renault”, następna część ma zostać wynajęta pod restaurację „U Mnicha”. 

Radna Wiesława Tuczyńska zwróciła uwagę na fakt, iż jest wydana koncesja na sprzedaż alkoholu w sklepie przy ul. Piastowskiej 21 gdzie istnieje tzw. dom dziecięcy, i w związku z tym czy nie ma sprzeczności z ustawą? 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że wydawane decyzje są zgodne z opinią Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i są zgodne z prawem. 

Radny Edward Bublewicz dodał, że kawiarenka w domu dla dzieci powstała na wniosek klientów. Jest to przyjemna kawiarenka w przyszłości z jadłodajnią i świetlicą. 

Radny Jan Pikor zapytał czy po wybraniu przez nas przedstawicieli do INWESTKOM zaczęło się tam coś dziać. 

Burmistrz Wojciech Huczyński wyjaśnił, że do tej pory wysłał pismo do wójta Andrzeja Pulita z informacją, kogo wybrano na przedstawicieli i z prośbą o wyznaczenie spotkania, albo zwołania walnego zgromadzenia. Odpowiedzi pisemnej jeszcze nie dostałem. 

Radny Eugeniusz Zwierzchowski zwrócił się do Burmistrza, aby szerzej przedstawił sprawę ECO, która jest związana z przekazaniem majątku. 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że chętnie opowie całość tych zdarzeń, które wyniknęły jak również sporu, który trwa z ECO. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil zaproponował, aby przy wolnych wnioskach i informacjach poruszyć i dokładnie przedstawić ten problem, ponieważ otrzymał 2 listy od prezesa ECO Wiesława Chmielowicza, które odczyta. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil poinformował, że wpłynęła do niego skarga od Prezesa Towarzystwa Opieki nad Zwierzętami Romana Bardegi, która dotyczyła niespełnienia warunków uchwały Nr XLVIII/421/02 z dnia 20.09.2002 ze strony Burmistrza miasta w sprawie wyłapywania bezdomnych zwierząt na terenie Gminy Miasta Brzeg. W § 2 punkt 2 mówi wyraźnie, że wyłapywanie bezdomnych zwierząt będzie przeprowadzone po konsultacji z TOnZ w Brzegu, a jego potrzeby będą określone faktycznym stanem istnienia zjawiska bezdomności zwierząt na terenie gminy i stąd pytanie czy była przeprowadzona taka konsultacja. 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że z informacji pracowników wynika, że te procedury zostały dochowane i dotrzymane i dopiero później została decyzja wydana, która jest zgodna z prawem. 

Radca prawny Stanisław Bronowicki poinformował, że poprzednia Rada określiła zasady i tryb postępowania w tych przypadkach, co wymagało uzgodnień i konsultacji. Burmistrz ma prawo postępować zgodnie z uchwałą z jednoczesnym informowaniem zainteresowanych. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil poprosił o przedstawienie, kiedy pismo do TOnZ zostało wysłane, bez względu na rodzaj opinii. 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że informacji na ten temat udzieli po konsultacjach. 

Ad 6 Zapytania i wnioski radnych. 

Edward Bublewicz 

1. Czy jest możliwość zakończenia remontu elewacji południowej położonej w Rynku - Sukiennice 5? 

2. Czy jest możliwość wykonania remontu elewacji przy ulicy Chopina 4? 

3. Prośba o oznakowanie skrętu z ulicy Wrocławskiej w Zieloną, ponieważ ten 

skręt jest niewidoczny a przy tym niebezpieczny. 

Jerzy Podgórski 

1. Zwrócił się z prośbą do burmistrza i pytaniem czy Rada nie może podjąć uchwały, która dokładnie będzie mówiła o tym, że każdy właściciel psa powinien zadbać o to, aby każdy pies posiadał kaganiec jak również zawsze na ulicy był na smyczy ze względu na bezpieczeństwo mieszkańców. 

2. Zapytał czy miasto nie mogłoby zakupić jednorazowo specjalnych torebek, które będą umożliwiać sprzątanie po psie na ulicy. 

3. Zwrócił uwagę, że na skrzyżowaniu przy ulicy Ofiar Katania, Kamiennej i Powstańców Śląskich stan nawierzchni jest tragiczny i niebezpieczny. Prośba o załatwienie tej sprawy. 

4. Zwrócił uwagę, że ławki na przystankach autobusowych są zdemolowane i odstraszają mieszkańców i podróżnych. Prośba o załatwienie tej sprawy. 

Nadzieja Nawrocka 

1. Czy nie należałoby rozpatrzyć w porozumieniu z PKP przywrócenia posterunku Policji, który funkcjonował koło dworca ze względu na bezpieczeństwo mieszkańców? 

2. W związku z utworzeniem Gospodarstwa Pomocniczego część pracowników została przejęta po byłej firmie i doszły mnie słuchy, że z niektórymi pracownikami zawierana jest umowa na jeden miesiąc. Dlaczego tak się dzieje? 

Sławomir Spychała 

1. Zwrócił się z prośbą o to, aby w parku centralnym dokonać naprawy ławek i 

wymienić jak również dosypać piasek w piaskownicach. 

2. Sprawa oświetlenia przy ulicy Głowackiego oraz w parku nad Odrą; są to 

alejki gdzie jest ciemno. 

3. Zwrócił się z zapytaniem, na jakich zasadach działają kontenery gdzie jest napis żeby wrzucać niepotrzebną odzież dla potrzebujących natomiast dowiedziałem się, że te rzeczy, które ludzie tam wrzucają są przeznaczone na czyściwo. Prośba, aby zmienić napis na tym kontenerze żeby było określenie, że jest to na „czyściwo” albo w jakiś sposób rozwiązać ten problem, żeby te rzeczy trafiały do najuboższych. 

Henryk Wujek 

1. Jaki jest wynik przetargu pod działkę pod przyszły hotel przy ulicy 

Wrocławskiej? 

2. Drugi temat dotyczy nierównomiernego świecenia części żarówek przy ulicy Zamkowej w tym energooszczędnym oświetleniu. 

3. Problem podrzucania śmieci mieszkańców domków jednorodzinnych innym zarządcom, ponieważ nikt tak naprawdę nie sprawdza czy mieszkańcy są objęci odpowiednimi umowami z odbiorcą odpadów. Głównie ulica Poprzeczna, Katowicka, osiedle domków jednorodzinnych w obrębie ulicy Konopnickiej. Stąd pytanie, w jaki sposób ta kontrola wszystkich mieszkańców będzie się odbywać? 

Mirosław Hejduk 

1. Zwrócił się z zapytaniem do Burmistrza ile jest w Brzegu możliwych do wybudowania supermarketów, ponieważ ostatnio miałem rozmowę z najemcą kina Słońce, który poinformował mnie, że niedługo popracuje, ponieważ właściciel zamierza sprzedać w formie przetargu ten teren ubiegającym się dwóm firmom handlowym. 

Mariusz Gołda 

1. Zwrócił się z zapytaniem do Burmistrza czy oferenci, którzy się do a zgłosili z zamiarem wybudowania hotelu w Brzegu są nadal zainteresowani i czy są jakieś konkretne informacje w tej sprawie? 

2. Czy służby Burmistrza pracują nad nową strukturą i schematem organizacyjnym Urzędu Miasta? 

Eugeniusz Zwierzchowski 

1. Zwrócił się z zapytaniem czy prawdą jest, że pracownicy BCK nie mogą prowadzić prywatnej działalności gospodarczej w sferze kultury, a jeśli tak, to czy jest ktoś, kto prowadzi taką działalność gospodarczą? 

Mariusz Sokołowski 

1.Zwrócił uwagę na tereny zielone, które są zaniedbane i stają się bombą ekologiczną. Takim miejscem zapewne jest obszar mieszczący się przy przejściu z ulicy Starobrzeskiej, który prowadzi do Sklepów Polskich i również skręt w drugą stronę, która nie ma nowej nawierzchni. Jest to teren, który jest za skupem złomu do ogrodzenia PKS-u i do ogrodzenia II LO jak również do bloków gdzie kiedyś były Szare Koszary. Ten teren jest duży a przy tym strasznie zaśmiecony. Prośba o załatwienie tej sprawy. 

2. Zwrócił się z zapytaniem, które dotyczyło pracowników po likwidowanym Żłobku Miejskim nr 2, Czy Burmistrz już zaproponował tym ludziom nowe miejsca pracy zgodnie z deklaracjami? 

3. Trzecie pytanie dotyczyło orzeczenia Sądu Najwyższego z 1991 roku, które nakazuje pracodawcom danie pracownikom dnia wolnego w zamian za święto państwowe przypadające w sobotę. Stąd pytanie, czy wyznaczył dzień wolny dla pracowników podległych jednostek organizacyjnych miasta Brzeg? 

4. Czy został już wypracowany sposób na wypłacanie kaucji mieszkaniowej? 

5 Czy istnieje stosunek zobowiązaniowy naszego miasta wobec właścicieli 

lokali, którzy płacili niezgodnie z prawem w pewnym okresie czasu opłaty za 

sprzątanie terenów zielonych? 

6. Zwrócił się z prośbą, aby burmistrz znalazł środki finansowe na rekonstrukcję 

drążka do podciągania w parku Wolności. 

Ad 7 Sprawozdanie z wykonania budżetu miasta za 2002 rok 

Sprawozdanie przedstawiła Teresa Korzydło, Skarbnik Miasta Brzeg. 

Załącznik do protokołu. 

a) Przedstawienie Opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie 

wykonania budżetu 

Teresa Korzydło, Skarbnik Miasta Brzeg poinformowała wszystkich zebranych, że Regionalna Izba Obrachunkowa zaopiniowała pozytywnie sprawozdanie z wykonania budżetu miasta Brzeg za 2002 rok. 

Opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w załączeniu do protokołu 

b) Dyskusja 

Radny Mirosław Hejduk zwrócił się z zapytaniem, w jaki sposób są zabezpieczane pożyczki i kredyty? 

Teresa Korzydło wyjaśniła, że zabezpieczenia spłaty pożyczek są różnego rodzaju. W przypadku funduszu jest to zabezpieczenie wekslem oraz możliwość pobrania sobie ewentualnych spłat z naszego rachunku podstawowego, w przypadku kredytu mieszkaniowego zabezpieczenie to również weksel in blanco i hipoteka ustanowiona na tym budynku, dodatkowym zabezpieczeniem jest polisa ubezpieczeniowa. Natomiast podstawowym zabezpieczeniem jest weksel. 

Ad 8 Przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej i opinii Regionalnej Izby 

Obrachunkowej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi 

Miasta: 

Wniosek i opinię RIO przedstawił przewodniczący Komisji Rewizyjnej Mariusz Gołda. 

a) Przedstawienie przez Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta. 

Załącznik do protokołu 

b) Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta. 

Załącznik do protokołu 

c) Dyskusja 

Radny Mariusz Sokołowski wystąpił z zapytaniem do Mariusza Gołdy, dlaczego państwo zdecydowaliście się tylko na ten odcinek kontroli związany z wykonaniem budżetu a nie poszerzyliście zakresu kontroli o pozostałe zadania, które są zadaniami, które powinna wykonywać Gmina. 

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej odpowiedział, że w protokole, którego nie odczytywał jest informacja, że Komisja zapoznała się ze sprawozdaniem z wykonania budżetu za 2002 rok, skontrolowała udzielone ulgi w podatkach lokalnych za 2002 rok z tytułu zwolnień z podatku od nieruchomości przedsiębiorców prowadzonych małe i średnie przedsiębiorstwa, skontrolowała ulgi z tytułu nabycia niezagospodarowanego mienia komunalnego, skontrolowała udzielanie ulg w formie umorzenia, odroczenia i płatności na raty z ewidencją opłat z tytułu zajęcia pasa drogowego i innych spraw. Wszystkie te kontrole są ujęte w protokole. 

Dodał, że w protokole są również zawarte wnioski pod adresem Burmistrza. 

Radny Mariusz Sokołowski stwierdził, że przyszło mu teraz ocenić pracę Burmistrza, co wynika z przyjęcia bądź nie przyjęcia absolutorium dla Burmistrza. Jest to ciężka rola do spełnienia, ponieważ Burmistrz swoją funkcję pełnił w 2002 roku przez jeden miesiąc, grudzień. Problem jest w tym, że Burmistrz, który powinien odpowiadać za wykonanie budżetu za 2002 rok już odpowiedział za to poprzez naszych wyborców a wynik wyborów wszyscy znamy. 

Radny Andrzej Ogonek dodał, że prawo w tej materii jest wadliwe. Nie może być tak, że w tej chwili mamy błędami poprzednika obciążać aktualnego Burmistrza. Prawo powinno być tak skonstruowane żeby te oceny odbywały się oddzielnie, żebyśmy mogli dzisiaj oceniać zarówno działania 8/9 w skali roku poprzedniego Burmistrza i w 1/9 obecnego Burmistrza, ale prawo nam na to nie pozwala. W związku z tym trzeba powiedzieć, że tak na dobrą sprawę można podjąć dwie decyzje: pierwszą, jaką nam proponuje Komisja Rewizyjna, czyli udzielić absolutorium Burmistrzowi, lub drugą, czyli nie udzielić Burmistrzowi absolutorium a przyczyny do podjęcia odwrotnej decyzji są oczywiste. 

Dodał również, że będzie przeciwko udzielenia absolutorium i myśli, że Burmistrz rozumie, że to nie jest głosowanie przeciwko niemu tylko to jest głosowanie w tej sprawie. 

Radny Dariusz Byczkowski do wyżej wymienionej dyskusji dodał, że po raz kolejny ścierają się tu dwie opcje, dwie filozofie i niestety ta polityczna opcja bardzo dominuje na tej sali. Ja rozumiem, że udzielenie bądź nie udzielenie Burmistrzowi absolutorium wynika z opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej, wynika z opinii Komisji Rewizyjnej z pewnych działań samorządu, które miało miejsce. Decyzje poprzedniej kadencji zapadały wolą Rady i podejmowano określone decyzje lepsze lub gorsze. Oczywiście można spowodować żeby tą dyskusję sprowadzić do analizy kampanii wyborczej, która miała miejsce w październiku, do oceny poprzedniego Burmistrza, Zarządu Miasta i zarzutów pod ich adresem. Ale to nie jest miejsce, czas i sens a pan, panie radny nie pamiętam takiego roku żeby pan głosował za. Ma pan takie prawo, natomiast powiem taką rzecz: trzech członków BWS było członkami poprzedniego Zarządu Miasta, jak również wielu obecnych radnych byli radnymi poprzedniej kadencji. Wydaje mi się, że powinniśmy głosować nad tym czy udzielić absolutorium z wykonanego budżetu, w moim przekonaniu nie ma powodów, aby głosować, przeciw, ponieważ byłoby to głosowanie polityczne a nie głosowanie merytoryczne. W związku z tym w deklaruję w imieniu Koła Radnych Brzeskiej Wspólnoty Samorządowej, że my będziemy glosować za udzieleniem Burmistrzowi absolutorium. 

Radny Henryk Wujek przedstawił opinię o wykonaniu budżetu za 2002 r Koła Radnych Towarzystwa Rozwoju Ziemi Brzeskiej. 

Załącznik do protokołu. 

Radny Mariusz Sokołowski ad vocem do wyżej wymienionej dyskusji, 

stwierdził, że art. 28 a ustawy o samorządzie gminnym mówi o udzieleniu bądź nie udzieleniu absolutorium Burmistrzowi i dziwi się radnemu Andrzejowi Ogonkowi że nie chce udzielić absolutorium tylko dlatego, że konsekwencją nieudzielenia absolutorium jest rozpisanie referendum w sprawie odwołania Burmistrza. 

Radny Andrzej Ogonek ad vocem do radnego Mariusza Sokołowskiego powiedział, po pierwsze, jeżeli przyjąć rozumowanie radnego Dariusza, Byczkowskiego, że to w zasadzie opinia Komisji Rewizyjnej i opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej decyduje o tym czy udzielić Burmistrzowi absolutorium czy nie udzielić absolutorium, to może my jako Rada nie jesteśmy wcale tu potrzebni. Po drugie proszę czytać prawo dokładnie. To, że dzisiaj, czyli 25.04.03 roku nie udzielamy Burmistrzowi absolutorium to rzeczywiście jest to inicjatywa w sprawie referendum do odwołania Burmistrza ale my jako Rada na przyszłej sesji Rady Miejskiej musimy potwierdzić tę inicjatywę w głosowaniu imiennym. Ja dzisiaj mogę powiedzieć, że nie udzielam absolutorium, ale jeśli by doszło do głosowania wniosku o referendum w sprawie odwołania Burmistrza, powiem „nie” dla referendum. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil dodał, że musimy się zastanowić, co mieszkańcy Brzegu o nas powiedzą w momencie, gdy wszczynamy procedurę a potem mówimy „nie” dla referendum, czy nie powiedzą, że bawimy się niebezpiecznie. Wydaje mi się, że jest to bardzo poważna wątpliwość. Jest kwestia realizacji tego budżetu i w opinii Komisji Rewizyjnej, jednogłośnie podjętej, gdzie w skład tej Komisji wchodzą wszystkie ugrupowania polityczne. Trzeba się nad tym poważnie zastanowić. 

Radny Dariusz Byczkowski odpowiedział radnemu Andrzejowi Ogonkowi, że ja nie powiedziałem, że wystarczy opinia Komisji Rewizyjnej i opinia RIO a nasza obecność jest tu bezzasadna. Ja tylko uważam, że jeżeli mamy opiniować coś w oparciu o opinię RIO i Komisji Rewizyjnej to te opinie są dla nas ważne i jeżeli w 100 % składu Komisji Rewizyjnej stwierdziła, że jest „za” oraz jest pozytywna opinia RIO to powinniśmy wziąć to pod uwagę. Natomiast ja nie rozumiem działań radnego Andrzeja Ogonka, ponieważ my zostaliśmy wybrani żeby załatwiać konkretne sprawy i problemy. 

d) Przyjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu miasta za 2002 rok i udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta. 

Projekt przedstawiła Teresa Korzydło, Skarbnik Miasta Brzeg. 

Rada przyjęła uchwałę za 16 – przeciw – 1, wstrzymało się - 4 

Uchwała Nr IX/64/03 

Załącznik do protokołu 

Ad 9 Ocena procesów inwestycyjnych i założeń do wieloletnich programów 

w tym zakresie. 

Informację przedstawił Adam Przybylski. 

Załącznik do protokołu 

Radny Jan Pikor wystąpił z zapytaniem, jak aktualnie organizuje się korzystanie szkół z krytej pływalni. 

Krzysztof Kulwicki przedstawił dofinansowanie na naukę pływania w szkołach w minionych latach: 

1998 r – 200.000 zł. - wykorzystane - 158.000 zł. 

1999 r – 150.000 zł. – wykorzystane - 147.000 zł. 

2000 r – 150.000 zł. – wykorzystane - 111.500 zł. 

2001 r. – 100.000 zł. – wykorzystano - 95.000 zł. 

2002 r. – 100.000 zł. – wykorzystane - w całości 

2003 r. – 100.000 zł – do tej pory wykorzystane 20.000 zł. 

Radny Mariusz Sokołowski stwierdził, że na początku informacji powinien być przywołany kodeks spółek handlowych. Następnie poruszył sprawę, która jego zdaniem winna być zbadana przez Komisję Rewizyjną; jest to sprawa związana z zarządzaniem przez MZMK spółka z o.o. wspólnotami mieszkaniowymi. Powołał się na opracowanie Ewy Bończak-Kucharczyk, byłej podsekretarz stanu w Urzędzie Mieszkalnictwa, które mówi, że jednostki organizacyjne gminy oprócz TBS-u, działającego na podstawie odrębnej ustawy nie mogą prowadzić działalności gospodarczej w tym zakresie. Dodał, że w tej sytuacji jest złamane prawdopodobnie prawo i należy jak najszybciej tą sprawę wyjaśnić. 

Następnie zwrócił się z zapytaniem czy dwie spółki gminne MZMK i BTBS mają polisę odpowiedzialności cywilnej za zarządzanie wspólnotami mieszkaniowymi, jeśli nie, to, kiedy spółki te zawrą z odpowiednimi towarzystwami umowy. 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że ubezpieczenie od odpowiedzialności cywilnej MZMK posiada natomiast nie wiem czy BTBS również, ale podejrzewam, że tak. 

Radna Nadzieja Nawrocka zwróciła się z zapytaniem czy rozliczenie finansowe gminy z wykonawcą rewitalizacji starówki było terminowe, jeśli nie czy są naliczone odsetki i kto je będzie płacił? 

Teresa Korzydło, Skarbnik Miasta odpowiedziała, że faktycznie do dnia dzisiejszego nie zostały uregulowane przez wspólnoty należności za wykonane prace, natomiast gmina swoje należności z tytułu rewitalizacji płaciła systematycznie i udziału gminy w tych zobowiązaniach nie ma. 

Dodała, że odsetki są naliczane przez wykonawców w rozbiciu na poszczególne wspólnoty, które nie zapłaciły zobowiązań w terminie. 

Stanisław Bronowicki, radca prawny odnosząc się do wypowiedzi Mariusza Sokołowskiego wyjaśnił, że prawo nie zabrania prowadzenia takiej działalności, gdyż ona funkcjonuje w Polsce od wielu lat. 

Radny Mariusz Sokołowski zapytał czy wszystkie wspólnoty mieszkaniowe znajdujące się w obrębie starówki podjęły uchwały wyrażające zgodę na modernizację elewacji? 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński wyjaśnił, że wszystkie wspólnoty oprócz jednej, Rynek 17, podjęły uchwały zgodnie z prawem. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że przedstawiona informacja daje nam rozeznanie, jakie inwestycje były wykonane w mieście, ale również pokazuje, jakie problemy finansowe z tego tytułu wynikają. Przykładem jest budowa krytej pływalni, która miała przynosić dochody a jest zupełnie odwrotnie. Dodał, że na Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego wyszła dziwna sprawa tzn. w 1994 roku został wprowadzony przez ZHK nowatorski program segregacji odpadów i zaczęło się wdrażanie i uczenie mieszkańców jak postępować w tym przypadku. Skutek decyzji późniejszych, podejmowanych przez EKOGOK ten cały program niweczy, ponieważ z przyjętych rozwiązań technologicznych wynika, że segregacja powinna odbywać się zupełnie inaczej. Jest to przykład, że pewne założenia nie są ze sobą korelowane. 

Radny Janusz Gil zwrócił się zapytaniem, kto pokryje koszty związane z rewitalizacją elewacji budynku wspólnoty Rynek 17, jeśli nie podjęła ona stosownej uchwały? 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński wyjaśnił, że wspólnota jest osobnym podmiotem niezależnym od gminy. Jeśli są jakieś konsekwencje to na pewno to nie obciąża gminy tylko osobę, czyli zarządcę, która dokonała tego typu czynności. 

Jacek Kaczmarek, prezes MZMK wyjaśnił, że modernizacja była realizowana w roku 2000 i zarządcą był zakład budżetowy MZMK w likwidacji i zarządcy tego nie ma. Spółka nie jest następcą prawnym, więc nie będzie ponosić kosztów z tym związanych. Dodał, że jest w trakcie badania sprawy i wnioski Burmistrzowi w niedługim czasie przedstawi. 

Radny Jan Pikor wyjaśnił, że mieszkańcy w tej wspólnocie nie płacą tych należności. Poprosił, aby możliwie szybko załatwić tą sprawę. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński wyjaśnił, że wykonawca otrzymał pieniądze od miasta i teraz my musimy ściągnąć te pieniądze od mieszkańców tej wspólnoty. 

Radny Mirosław Hejduk zwrócił się z zapytaniem czy zostanie na krytej pływalni wprowadzona profesjonalna nauka pływania niezależnie od wieku? 

Krzysztof Kulwicki dyrektor MOSiR-u wyjaśnił, że za jakość nauki pływania dzieci szkolnych odpowiadają nauczyciele, którzy prowadzą zajęcia na basenie. Dodał, że były rozważane możliwości zatrudnienia nauczyciela pływania, ale wiąże się to z dodatkowym etatem jak również zainteresowanie tą sprawa nie jest stałe. Lepszym rozwiązaniem jest umożliwianie łatwiejszego dostępu instruktorom do nauki pływania. 

Radny Mariusz Sokołowski zwrócił się z zapytaniem czy były złożone oferty, czy są podmioty zainteresowane możliwością prywatyzacji ZHK sp. z o.o.? 

Wiceburmistrz Mirosław Stankiewicz wyjaśnił, że były prowadzone wstępne rozmowy z firmą „Rethmann” z Warszawy, która był zainteresowana wejściem na rynek brzeski i oławski. Złożono taką ofertę, przy czym miały toczyć się dalej rozmowy, ale od dwóch miesięcy nie ma żadnych sygnałów od tej firmy czy w dalszym ciągu są zainteresowani nabyciem całości lub części naszego przedsiębiorstwa. Dodał, że wysegregowane śmieci wtedy byłyby prawdopodobnie wywożone na inne wysypisko niż we wsi Gać. O rozmowach będziemy państwa informować. 

Ad 10. Wieloletni program gospodarowania mieszkaniowym zasobem 

gminy. 

Autopoprawki do programu przedstawiła Jadwiga Stręg 

Radny Mariusz Sokołowski zaproponował, aby na stronie 2 skreślić wyrazy „ i spadek dzietności kobiet” gdyż jest to dyskryminacja. 

Burmistrz Wojciech Huczyński przyjął propozycję jako autopoprawkę. 

Radny Henryk Wujek zwrócił się z zapytaniem, co z budynkiem przy ulicy Kochanowskiego 2a lub c, który objęty jest spłatą kredytu? 

Jadwiga Stręg odpowiedziała, że jeśli nie jest ujęty w wykazie budynków to znaczy, że przeznaczony jest do prywatyzacji. 

Radny Henryk Wujek stwierdził, że budynek ten objęty jest hipoteką, więc powinien być w załączniku nr 2. 

Burmistrz Wojciech Huczyński wyjaśnił, że jest to okres końcowy, ale zgłaszam przeniesienie tego budynku do załącznika nr 2 jako autopoprawkę. 

Radny Mariusz Sokołowski wyraził swą wątpliwość, że jeśli określa się I strefę związaną ze zwiększeniem stawki bazowej czynszu to należałoby również ustalić strefę II i III. 

Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz wyjaśnił, że powyższe trzy strefy określone są w programie. 

Radny Mariusz Sokołowski wyraził kolejną wątpliwość dotyczącą sutereny, zniżka winna być 10% a nie 5%. 

Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz zaproponował pozostawienie zapisu zniżki 5%, gdyż lokale ujęte w wykazie o złym stanie technicznym mają zniżkę 10%. 

Komisje stałe Rady Miejskiej zaopiniowały program pozytywnie. 

Radny Mariusz Sokołowski złożył wniosek w sprawie doprecyzowania konkretnej stawki bazowej (również lokali socjalnych) proponując: 

2003 r – 2,60 zł 

2004 r – 2,70 zł. 

2005 r – 2,80 zł. 

2006 r – 2,90zł. 

2007 r – 3,00 zł. 

Uzasadnienie: 5 tysięcy mieszkańców jest zarejestrowanych w Powiatowym Urzędzie Pracy jako osoby bezrobotne; ze względu na trudną sytuację gospodarczą, socjalną naszych mieszkańców. 

Kolejne wnioski dotyczyły zmiany zapisu mówiącego o bonifikacie określonej w uchwale określającej zasady preferencyjnej sprzedaży lokali mieszkalnych: 

- do 98 % ceny lokalu w przypadku, gdy w budynkach po okresie eksploatacji powyżej 40 lat wszyscy najemcy jednocześnie wykupują lokale mieszkalne 

- do 95% ceny lokalu w przypadku nabycia lokalu w budynkach, w których udział gminy nie przekracza 50%. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, iż pierwszy wniosek jest sprzeczny z ustawą, gdyż stawkę bazową ustala burmistrz według uchwały o polityce czynszowej, a w tym przypadku stawki te zostają mu przez nas narzucone. 

Odnośnie drugiego wniosku zwrócił uwagę, że dopiero rozpoznajemy problem kaucji mieszkaniowej, ponieważ może stać się w ten sposób, że właściciel mieszkania będzie chciał zwrotu kaucji mieszkaniowej a nie tak jak przewidujemy kaucja będzie odjęta od wyceny mieszkania przez biegłego. 

Wyraził sprzeciw wobec przedstawionych wniosków. 

Radny Henryk Wujek stwierdził, że propozycja Burmistrza w sprawie wzrostu stawki bazowej czynszu na lata 2003 – 2007 jest rozsądna i racjonalna. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że w związku z rozpoznawanym problemem kaucji mieszkaniowej, program ten może się rozsypać, gdy roszczenia z tytułu kaucji mieszkaniowej znacznie będą przekraczać wpływy ze sprzedaży lokali. 

Radca Prawny Stanisław Bronowicki wyjaśnił, że program musi określać przyszłą politykę czynszową i organ wykonawczy według tej polityki będzie podejmował rozporządzenie określające stawki bazowe czynszu. 

Radny Andrzej Ogonek dodał, że zapis ustawy mówi, że Rada ma określić zasady a nie stawki. 

Radny Mariusz Sokołowski zgodził się na zmodyfikowanie pierwszego wniosku w sposób następujący: 

2003 r – od 2,60 do 2,69 zł 

2004 r – od 2,70 do 2,79 zł. 

2005 r – od 2,80 do 2,89 zł. 

2006 r – od 2,90 do 2,99 zł. 

2007 r – od 3,00 do 3,09 zł. 

Radny Bernard Oestreicher stwierdził, że stawki proponowane przez burmistrza są optymalne. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil zwrócił się z zapytaniem czy w przypadku podwyższenia stawki bazowej zabezpieczone zostały środki w budżecie na dodatki mieszkaniowe. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że w zasobach komunalnych nie wszystkie osoby otrzymują dodatki mieszkaniowe i w związku z tym wzrost stawki czynszu powodujący odciążenie kasy miasta od bezpośrednich wydatków na gospodarkę mieszkaniową zwolni środki na dodatki mieszkaniowe. 

Radny Bernard Oestreicher oświadczył, że dodatki mieszkaniowe będą otrzymywać osoby, które znajdują się w ciężkiej sytuacji finansowej a pozostali bardziej zamożni lokatorzy będą płacić stawki wyższe, optymalne. 

Radny Edward Bublewicz zwrócił się z zapytaniem, jakie stawki burmistrz chce określić na ten rok? 

Burmistrz Wojciech Huczyński wyjaśnił, ze trudno w tej chwili określić, jakie będzie zapotrzebowanie na dodatki mieszkaniowe. Dodał, że jeśli będziemy stosować ustępstwa dla ogółu społeczeństwa to będziemy musieli dopłacać do dodatków i remontów. Kolejno wyjaśnił, że stawka będzie zależała od sytuacji finansowej społeczeństwa. Im zasobność społeczeństwa będzie rosła tym większe podwyżki i odwrotnie, ale każdy ruch będzie poprzedzony odpowiednią kalkulacją. 

Radny Mariusz Sokołowski wyjaśnił, że pieniądze z czynszów nie będą w całości wydawane na potrzeby remontowe, gdyż jest to dochód miasta, który będzie przeznaczony na wiele innych potrzeb. 

Radna Wiesława Tuczyńska zwróciła się z zapytaniem czy istnieje lista, na której znajdują się mieszkania na zamianę z większych na mniejsze. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński zgodził się z wypowiedzią Mariusz Sokołowskiego, że wpływy z czynszów są dochodem gminy i w budżecie są przekazywane na różne cele, która Rada wskazuje. Odpowiadając na pytanie Wiesławy Tuczyńskiej wyjaśnił, że nie ma listy, na której znajdują się mieszkania do zamiany, jest tylko lista przydziałów mieszkań. Dodał, że ludzie, którzy posiadają duże mieszkania mogą wynajmować pokoje dla samotnych osób, bądź studentów. 

Radny Dariusz Socha stwierdził, że w zasobach komunalnych mieszkają ludzie ubodzy i ustalanie maksymalnych stawek jest nieracjonalne. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński zwrócił uwagę, że gmina ma obowiązki i musimy równoważyć koszty z przychodami. 

Wniosek nr 1 przedstawiony przez radnego Mariusza Sokołowskiego 

Rada wniosku nie przyjęła: 

za – 4, przeciw – 9, wstrzymało się – 8 

Wniosek nr 2 przedstawiony przez radnego Mariusza Sokołowskiego 

Rada wniosku nie rozstrzygnęła: 

za – 4, przeciw – 4, wstrzymało się – 13 

Wniosek nr 3 przedstawiony przez radnego Mariusza Sokołowskiego 

Rada wniosku nie przyjęła: 

za – 5, przeciw – 8, wstrzymało się – 8 

Ad. 11. Przyjęcie uchwał. 

druk nr 1 – w sprawie przyjęcie programu gospodarowania mieszkaniowym 

zasobem gminy Miasto Brzeg na lata 2003 – 2007 

Projekt uchwały przedstawił Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz. 

Rada przyjęła uchwałę 

za – 13, przeciw – 4, wstrzymało się – 4 

Uchwała Nr IX/58/03 

Załącznik do protokółu 

druk nr 2 – w sprawie zaliczenia dróg do kategorii dróg gminnych oraz ustalenia 

ich przebiegu na terenie miasta Brzegu. 

Projekt uchwały przedstawił Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz. 

Radny Andrzej Ogonek zauważył, że brakuje wyrazów „Rada Miejska”. 

Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz przyjął to jako autopoprawkę. 

Komisje stałe Rady Miejskiej zaopiniowały projekt uchwały pozytywnie. 

Radny Mariusz Sokołowski stwierdził, że zwiększa nam się odpowiedzialność za stan, utrzymanie i bezpieczeństwo na tych ulicach, co może kończyć się w sądach. 

Rada przyjęła uchwałę za – 19, przeciw – 0, wstrzymało się – 0 

Uchwała Nr IX/59/03 

Załącznik do protokółu 

druk nr 3 – w sprawie uchylenia uchwały Nr XLV/399/02 z dnia 28 czerwca 

2002 r. w sprawie rozpatrzenia protestów do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg. 

Projekt uchwały przedstawił Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – negatywnie 

Komisja Zdrowia Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – negatywnie 

Komisja Rewizyjna – negatywnie 

Radny Edward Bublewicz poinformował, że temat ten był poruszany w kołach radnych SLD, TRZB, BWS i nie widzimy podstaw do uchylania decyzji poprzedniej Rady. 

Rada nie przyjęła uchwały 

za – 3, przeciw – 11, wstrzymało się – 7 

druk nr 4 – w sprawie wniesienia do Brzeskiego Przedsiębiorstwa Energetyki 

Cieplnej spółki z o. o. w Brzegu wkładu niepieniężnego. 

Projekt uchwały przedstawił Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz. 

Radny Mariusz Sokołowski poprosił o przedstawienie sytuacji ECO. 

Komisje Stałe Rady Miejskiej zaopiniowały projekt uchwały pozytywnie. 

Radny Andrzej Ogonek wyraził sprzeciw wobec przedstawiania przy tej uchwale sytuacji w ECO, dlatego że nikt nie może podważyć faktu, że to, co jest w zapisach księgowych naszego miasta jest naszą własnością a decydowanie o naszej własności jest wyłączną naszą kompetencją i my tą decyzję możemy w tej chwili spokojnie podjąć, niezależnie od tego, jakie są spory pomiędzy władzami spółki ECO a miastem. 

Radny Henryk Wujek nie zgodził się z Andrzejem Ogonkiem i uważa, że jest to odpowiedni moment, byśmy pewne sprawy przy tej uchwale wyjaśnili. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil zapytał się radnych czy chcą przy tej uchwale dyskutować o sytuacji ECO: za – 14 - dyskusja odbędzie się. 

Przewodniczący RM odczytał kolejno pisma nadesłane od ECO Opole. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że został złamany przez Przewodniczącego RM statut miasta w §57 o brzmieniu „Poszczególne tematy obrad sesji realizuje się w następujący sposób: 

1) wystąpienie sprawozdawcy lub wnioskodawcy tematu, 

2) pytania do wnioskodawcy lub sprawozdawcy, 

3) przedstawienie opinii właściwych komisji merytorycznych Rady Miejskiej, 

4) dyskusja radnych, 

5) podjęcie uchwały.” 

Stwierdził, że odczytywanie stanowiska władz spółki ECO nie spełnia żadnego z przedstawionych punktów a poza tym jesteśmy w punkcie dyskusja radnych. Uważam, że Rada wyrażając zgodę na przedstawienie tych pism złamała statut i chciałbym żebyśmy się nad tym zastanowili, bo możemy to kontynuować albo wrócić do porządku obrad i kontynuować zgodnie z statutem. 

Przewodniczący Janusz Gil stwierdził, że w ramach dyskusji Rada zadecydowała, żeby te listy odczytać i nie widzi w tym przypadku złamania statutu. 

Stanisław Bronowicki, radca prawny zgodził się z Andrzejem Ogonkiem, ponieważ w ramach dyskusji mogą być zgłoszone życzenia, ale jeżeli jest to już w trybie końcowym, bo komisje się już wypowiedziały to ten materiał mógł być przedmiotem obrad komisji i zapoznawania się w trakcie przygotowania koncepcji. To, co zostało przed chwilą przeczytane nie dotyczy aportu a więc materii, która w zasadzie jest suwerennym prawem Rady, bo Rada powołując spółkę wiedziała, że będzie ona wyposażona w aport. I to, co ECO w tym momencie próbuje paraliżować, to mu się udaje, bo odwodzi Radę od tematów zasadniczych. Przyjęta procedura zakłada w tym miejscu dyskusję na temat aportu. W tej chwili tej dyskusji nie ma. Wystąpienie zarządu ECO jest nie na temat punktu dotyczącego przyjęcia aportu. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil wyjaśnił, że przedstawione pisma miały być przedstawione w punkcie 13, ale Rada zadecydowała abym je odczytał przy podejmowaniu tej uchwały. 

Radny Mariusz Sokołowski stwierdził, że istnieje związek między przedstawionymi pismami a projektem uchwały. 

Radny Andrzej Ogonek zgłosił wniosek w trybie § 58 punkt 4 o przejście do porządku obrad, czyli dyskusji nad projektem uchwały. 

Radny Dariusz Byczkowski poinformował radnych, że będzie głosował za przyjęciem powyższej uchwały i uważa, że przedstawione pisma mogłyby mieć wpływ na decyzje innych radnych. 

Wniosek Radnego Andrzeja Ogonka został odrzucony: 

za – 1, przeciw – 15, wstrzymało się – 3. 

Przewodniczący Rady Miejskiej kontynuował odczytywanie pism nadesłanych od ECO Opole. 

Radny Henryk Wujek zwrócił uwagę, że wielokrotnie Komisja Gospodarki Komunalnej Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska zwracała się z prośbą o przedstawienie analizy ekonomicznej przedsiębiorstwa. Powyższej analizy komisja nie otrzymała i na tej podstawie nie wyraziła opinii do projektu uchwały. Dodał, że dzisiejszego dnia otrzymał analizę, która trafiła do Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego i stwierdził, że zawiera ona rażące błędy tj.: zaplanowane przychody na rok 2003 są źle oszacowane, nie są rozwiązane umowy z odbiorcami ciepła (3 miesięczne wypowiedzenie), koszty w zakresie wynagrodzeń są błędne. Kończąc stwierdził, że na podstawie przedstawionych danych nie jest w stanie wyrazić pozytywnej opinii do powyższej uchwały. 

Plan przychodów i wydatków Brzeskiego Przedsiębiorstwa Energetyki Cieplnej spółki z o. o. w Brzegu – Załącznik do protokołu 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński poinformował, że postanowienie sądu o zarejestrowaniu spółki jest do wglądu dla każdego. 

Następnie Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński przedstawił, w jaki sposób przebiegała współpraca z Energetyką Cieplną Opolszczyzny do momentu podjęcia przez Radę Miejską uchwały o utworzeniu BPEC Sp. z o. o. w Brzegu i podjętych z tym związanych działań. 

Radny Mariusz Sokołowski stwierdził, że na podstawie orzeczenia sądowego w myśl art. 23` kodeksu pracy jest duże prawdopodobieństwo, że spółka przegra roszczenia pracownicze w sądzie i będzie musiała przyjąć wszystkich pracowników. Porosił, aby burmistrz racje miasta przedstawił np. w formie pozwu do sądu. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński wyjaśnił, że nie zna orzecznictwa sądu, które zostało przedstawione i wypowiada się jedynie na podstawie opinii radcy prawnego Urzędu Miasta, który twierdzi, że nie jest to zobowiązanie gminy. Dodał, że zgłosił do prokuratury fakt, że może nastąpić popełnienie przestępstwa, ale to rozstrzygnie się 1-go maja, jeśli nie zostanie nam przekazany majątek. 

Rada przyjęła uchwałę 

za – 16, przeciw – 0, wstrzymało się – 3 

Uchwała Nr IX/60/03 

Załącznik do protokółu 

druk nr 5 – w sprawie zmian w budżecie miasta na 2003 rok 

Projekt uchwały przedstawiła Teresa Korzydło, Skarbnik Miasta. 

Komisje Stałe Rady Miejskiej zaopiniowały projekt uchwały pozytywnie. 

Rada przyjęła uchwałę 

za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 0 

Uchwała Nr IX/61/03 

Załącznik do protokółu 

druk nr 6 – w sprawie zmian w statucie Dziennego Domu Pomocy Społecznej 

Projekt uchwały przedstawiła Kazimiera Bogdanowicz, Naczelnik Wydziału Społecznego. 

Radny Andrzej Ogonek poprosił o przedstawienie dotychczasowej treści paragrafów 8 i 9. 

Kazimiera Bogdanowicz odczytała powyższe paragrafy. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – nie opiniowała 

Komisja Zdrowia Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie 

Komisja Rewizyjna – pozytywnie 

Rada przyjęła uchwałę 

za – 18, przeciw – 0, wstrzymało się – 0 

Uchwała Nr IX/62/03 

Załącznik do protokółu 

druk nr 7 – w sprawie ustalenia odrębnych obwodów głosowania, ich numerów 

oraz siedzib obwodowych komisji do spraw referendum 

utworzonych do przeprowadzenia referendum ogólnokrajowego. 

Projekt uchwały przedstawiła Nikodema Rosłan, Naczelnik Wydziału Organizacyjnego. 

Rada przyjęła uchwałę 

za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 0 

Uchwała Nr IX/63/03 

Załącznik do protokółu 

Ad 12 Odpowiedzi na zapytania radnych. 

Na zapytania radnego Edwarda Bublewicza Prezes Jacek Kaczmarek odpowiedział, że obie nieruchomości są wspólnotami mieszkaniowymi. Na Sukiennicach 5 koszt do tej pory poniesiony to około 110 tys. zł. Przyłączę się do działań mających na celu znalezienia sponsorów do wykonania tych elewacji. 

Na trzecie zapytanie radnego Edwarda Bublewicza Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że jest to droga powiatowa, ale przekaże tą informacje do Powiatu, aby Powiat zajął się właściwym oznakowaniem tego miejsca. 

Na pierwsze zapytanie radnego Jerzego Podgórskiego Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że taki jest obowiązek mieszkańców do pilnowania tego, żeby pies był na smyczy czy w kagańcu. Co do usuwania odchodów też ten obowiązek powinien być realizowany? Jedyne, co możemy zrobić to zwiększyć uwagę Straży Miejskiej i karać mandatami, 

Na drugie zapytanie radnego Jerzego Podgórskiego, co do torebek papierowych na odchody psów, Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że ta propozycja jest słuszna i do rozważenia. 

Na trzecie zapytanie radnego Jerzego Podgórskiego Burmistrz Wojciech, Huczyński odpowiedział, że stan jest, jaki jest, ale w dalszym ciągu brakuje pieniędzy. Jak będzie jakiś napływ gotówki to będziemy to rozważali? 

Na czwarte zapytanie radnego Jerzego Podgórskeigo Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że w budżecie na dzień dzisiejszy nie ma pieniędzy żebyśmy to wykonywali. Dodał, że ma nastąpić przetarg na komunikację miejską, i ten, kto wygra przetarg będzie musiał się tym zająć. 

Na pierwsze zapytanie radnej Nadziei Nawrockiej Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie jest to w naszej kompetencji. Jedyne, co możemy zrobić w tej sprawie to zwrócić się do odpowiednich instytucji o przywrócenie tego posterunku. 

Na drugie zapytanie radnej Nadziei Nawrockiej Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że to było związane z kwestią organizacyjną i techniczną, ponieważ ta pani nie została przyjęta tylko na miesiąc. Formalnie jest na miesiąc, ale to tylko, dlatego, że to jej stanowisko jeszcze jest przez 1 miesiąc w Urzędzie Miasta a od 1 maja przejdzie do Gospodarstwa Pomocniczego i dlatego tylko na miesiąc. Będzie miała dalsze zatrudnienie. 

Na pierwsze zapytanie radnego Sławomira Spychały Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że do 15 maja te sprawy będą załatwione. 

Na drugie zapytanie radnego Sławomira Spychały Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że jak pracownicy sprawdzą tą sprawę to udzieli odpowiedzi radnemu na piśmie. 

Na trzecie zapytanie radnego Sławomira Spychały Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że rozezna sprawę, na jakich to zasadach działa i wtedy wyjaśni. 

Na pierwsze zapytanie radnego Henryka Wujka Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie ma pełnego zainteresowania i w związku z tym nie będziemy ogłaszać przetargu. 

Na drugie zapytanie radnego Henryka Wujka Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że jest to sprawa do sprawdzenia. 

Na trzecie zapytanie radnego Henryka Wujka Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że ten problem zawsze będzie, ale my sprawdzimy czy wszyscy właściciele nieruchomości mają podpisane umowy. Taka akcja zostanie przeprowadzona i wtedy zostanie to podsumowane. 

Na zapytanie radnego Mirosława Hejduka Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że takich danych nie posiada. Według niego rynek w Brzegu jest nasycony supermarketami. Jeśli wymogi będą spełnione, to ja choć nie chcę, muszę podpisać. Jeśli chodzi o kino „Słońce” to pierwszy raz słyszę o takim zamiarze. 

Na pierwsze zapytanie radnego Mariusz Gołdy Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że było i jest zainteresowanie, ale tylko w fazie rozmowy. Propozycja konkretna jeszcze nie padła. 

Na drugie zapytanie radnego Mariusz Gołdy Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że to cały czas się przedłuża. Jest to związane z celami do realizacji. Będziemy musieli ciąć koszty wszystkich między innymi sobie też w jakiś sposób a to się wiąże z tym jak strukturę opracować, jaką strukturę zatwierdzić. Tu też trzeba o ludziach pomyśleć, później o biurkach i komputerach. Jeszcze nie podejmuję decyzji, bo nie wiem czy stosować plan awaryjny czy kryzysowy w budżecie miasta. 

Na pierwsze zapytanie radnego Eugeniusz Zwierzchowskiego Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że Dyrektor BCK, Adam Bibułek wyjaśnił radnemu wszystko. 

Na pierwsze zapytanie radnego Mariusz Sokołowskiego Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że sam zgłaszał tą rzecz Komendantowi Straży Miejskiej, ale terminarz wykorzystania skazanych do prac jest taki, jaki jest. Czyścimy i sprzątamy te części miasta przy wykorzystaniu tych ludzi. Na tym terenie zarządzanym przez BTBS też będzie się odbywało sprzątanie. 

Na drugie zapytanie radnego Mariusza Sokołowskiego Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że w tej chwili spośród tych pracowników 5 osób otrzymało propozycję pracy. Dla reszty osób w dalszym ciągu tej pracy poszukujemy. 

Na trzecie zapytanie radnego Mariusza Sokołowskiego Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że będzie to 2 maj i 10 listopad. Takie zarządzenie właśnie dzisiaj podpisałem, czyli 25.04.2003 r. Zostało to uzgodnione również ze Starostą. 

Na czwarte zapytanie radnego Mariusza Sokołowskiego Z-ca Burmistrza Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że problem waloryzowania kaucji mieszkaniowych jest bardzo poważnym problemem, ponieważ kwoty tych waloryzacji są znaczące. Zgodnie z przepisami prawa każdemu obywatelowi, który opuszcza swój lokal powinna być w ciągu 30 dni od opuszczenia tego lokalu wypłacana kaucja mieszkaniowa. Te kaucje mieszkaniowe były zwracane i nie były zwracane i taką mamy sytuacje na terenie miasta Brzegu. Jeżeli były zwracane, bo ktoś się upominał, to były bardzo symboliczne kwoty po denominacji. Według zasad, które obowiązywały te kaucje nie były waloryzowane. Gminy w tej chwili powinny oddawać waloryzowane kaucje przy czy nie mówi się, w jaki sposób powinniśmy to załatwić jak ta waloryzacja powinna wyglądać, problem jest poważny, już jest jedna sprawa w sądzie. Około 30 wniosków obywateli jest skierowanych do Burmistrza o wypłatę waloryzowanych kaucji. Proponujemy waloryzowanie kaucji mieszkaniowej w tej jednej sprawie sądowej w oparciu o zasady, które zostały wprowadzone we Wrocławiu, czyli waloryzacja kaucji mieszkaniowej w oparciu o przeciętne wynagrodzenie publikowane przez Główny Urząd Statystyczny. Jeżeli przykładowo ktoś w roku 1972 wpłacił kaucję mieszkaniową w wysokości 10 tys. zł a wynagrodzenie średnie wynosiło 20 tys. zł, czyli kaucja stanowiła pół średniego wynagrodzenia. W związku z powyższym patrząc na dzisiejsze wynagrodzenie netto powinno to być w granicach 900 zł i tak myśmy to zaproponowali, jeśli chodzi o nasze propozycje. Na 8 maja mamy wyznaczone kolejne spotkanie i spodziewam się, że już będą obliczenia, jakie konsekwencje finansowe mogą być przewidywane dla gminy. Będą przygotowane projekty uchwał i z tymi projektami zwrócimy się do Wysokiej Rady. Dotyczą wypłacania kaucji mieszkaniowej przy kupnie mieszkań i z tego tytułu powstaje problem zamiany lokali, ponieważ przepis jest dosyć suchy i mówi się o tym, że jeżeli obywatel opuszcza lokal należy mu się w ciągu 30 dni wypłata waloryzowanej kaucji. 

Na piąte zapytanie radnego Mariusza Sokołowskiego Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że opłatę za teren zielony nie wiem jak zwracać, dlatego że w tej chwili musiałbym wielu pracowników oddelegować do wyliczanek, jeśli będą się zwracały podmioty to wtedy będziemy rozważali tą sytuację. 

Na szóste zapytanie radnego Mariusza Sokołowskiego Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że jesteśmy to w stanie załatwić. 

Ad 13 Wolne wnioski i informacje. 

Przewodniczący Komisji Statutowej radny Andrzej Ogonek poinformował wszystkich radnych o zakończeniu pracy nad nowym Statutem Miasta i poprosił żeby wszystkie uwagi i poprawki ze strony radnych do projektu były kierowane na piśmie do Biura Rady Miejskiej do 10 maja 2003 roku. 

Poinformował również, że do Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego wpłynął wniosek wyborców II Okręgu Wyborczego dotyczący zmiany uchwały Nr III/20/02 Rady Miejskiej w Brzegu z dnia 9 grudnia 2002 roku. Komisja uznała, że proponowana przez wyborców zmiana jest niemożliwa, zarówno z powodu zmniejszenia dochodów budżetu, jak i kosztów zmiany około 15.000 wydanych decyzji podatkowych. 

Stanowisko Komisji - załącznik do protokołu 

Teresa Korzydło Skarbnik Miasta dodała, że ubytek dochodów to kwota 272 tys. zł w podatek od nieruchomości osób fizycznych i dochodzą do tego jeszcze nieruchomości użytkowanie przez osoby prawne w kwocie 435 tys. zł. 

Rada postanowiła, aby uchwały w sprawie podatku od nieruchomości nie zmieniać: za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 3. 

Radna Wiesław Tuczyńska przedstawiła pismo nadesłane przez radnego Gminy Mikołajki Pomorskie z prośbą o pomoc w sfinansowaniu leczenia i kosztów operacji okulistycznej niewidomego dziecka. W/w pismo złożyła na ręce Przewodniczącego Rady z prośbą o przekazanie radnym. 

Załącznik do protokółu 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil przekazał pismo do Biura Rady w celu skierowania dla radnych z prośbą o ewentualną pomoc. 

Następnie Przewodniczący Rady odczytał pismo nadesłane od Fundacji Rozwoju Kardiochirurgii z prośbą o pomoc w dofinansowaniu badań nad polskim sztucznym sercem w kwocie 100 zł miesięcznie. Dodał, że pismo to skierował do Komisji Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny w celu zaopiniowania. Ze względu na brak opinii Komisji poprosił Radę o ustosunkowanie się do pisma. 

Załącznik do protokółu 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński przedstawił opinię negatywną ze względu na brak pieniędzy w budżecie. 

Radny Bernard Oestreicher wyraził zażenowanie brakiem opinii Komisji Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny i negatywną opinią Burmistrza, gdyż kwota jest skromna, a cel słuszny i nie spowoduje ogromnego ubytku w budżecie miasta. Zaproponował, aby radni zadeklarowali, że z swojej diety miesięcznie przekażą po 10 zł na ten cel. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński wyjaśnił, że personalnie do tej propozycji się dołącza. 

Radny Mariusz Sokołowski zaproponowała, aby podobne pisma trafiały bezpośrednio do każdego z radnych i każdy według uznania będzie pomagał w podobnego typu sprawach. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil zlecił Biuru Rady przygotowanie kserokopii przedstawionych pism. 

Rada podjęła wniosek w sprawie przygotowania projektu uchwały w sprawie dofinansowania w kwocie 100 zł miesięcznie programu „Polskie sztuczne serce” 

za – 12, przeciw – 2, wstrzymało się - 5 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński poprosił o wskazanie źródła sfinansowania. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil zaproponował, że może to być przeniesione z rezerwy budżetowej. 

Radny Andrzej Ogonek zaproponował zmianę uchwały w sprawie diet radnych, przewidującą ich zmniejszenie o 5 zł na miesiąc a zaoszczędzone w ten sposób środki można przeznaczyć na program „Polskie sztuczne serce”. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil poinformował zebranych, że do Rady wpłynął wniosek o wyrażenie zgody na rozwiązania umowy o pracę z radnym Rady Miejskiej w Brzegu Januszem Żebrowskim, a następnie go odczytał wraz z opinią prawną radcy prawnego Urzędu Miasta. 

Załącznik do protokółu 

Radny Dariusz Byczkowski poprosił prezesa MZMK Jacka Kaczmarka o odpowiedź na następujące pytania: 

1) Czy ma pan jakieś zastrzeżenia do pracy Janusza Żebrowskiego? 

2) Czy Janusz Żebrowski został ostatnio kierownikiem wydziału? 

3) Czy pana decyzja jest w pełni suwerenna? 

Jacek Kaczmarek wyjaśnił, że rozwiązanie umowy z Januszem Żebrowskim jest związane z uwarunkowaniami ekonomicznymi; nie miał żadnych zastrzeżeń co do pracy Janusza Żebrowskiego; potwierdził, że Janusz Żebrowski od stycznia pełnił obowiązki kierownika działu konserwacji. Dodał, że jego decyzja była w pełni suwerenna. 

Rada nie wyraziła zgody na rozwiązanie stosunku pracy z Januszem Żebrowskim – radnym Rady Miejskiej w Brzegu. 

za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 4 (Janusz Żebrowski - wstrzymał się) 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil poinformował o zaległej skardze Aleksandra Bartoszewicza nadesłanej przez NIK w przedmiocie sprzedaży przez Burmistrza Miasta Brzeg części działki przy ulicy Słowackiego i Starobrzeskiej pod budowę stacji paliw. 

Załącznik do protokółu 

Radny Mariusz Sokołowski stwierdził, że Aleksander Bartoszewicz zgodnie z właściwością mógł się odwołać do prokuratury apelacyjnej, lub do Ministerstwa Sprawiedliwości. 

Stanisław Bronowicki, radca prawny wyjaśnił, że w piśmie NIK nie jest przywoływany art. 65 - według kompetencji - i Rada powinna bazować na postanowieniu prokuratury. 

Radny Sławomir Spychała zgłosił wniosek o nie rozpatrywanie powyższej sprawy przez Radę i nie przekazywanie Komisji Rewizyjnej do rozpatrzenia. 

Rada wniosek przyjęła: 

za – 13, przeciw – 1, wstrzymało się - 3. 

Następnie Przewodniczący Rady Janusz Gil odczytał wystąpienie pokontrolne Regionalnej Izby Obrachunkowej. 

Załącznik do protokółu 

Radny Edward Bublewicz zwrócił się z zapytaniem czy było wystąpienie do kontrolującego, co do treści merytorycznej w terminie 14 dniowym i jakiego okresu dotyczyła kontrola. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński oświadczył, że nie zgłaszał żadnych wniosków do kontrolera, zakres dotyczył okresu od 1992 roku. 

Radny Edward Bublewicz zapytał gdzie można zapoznać się protokołem? 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że protokół w każdej chwili jest dostępny u Skarbnika Miasta. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil poinformował radnych o sprawach organizacyjnych tj: 

1) 5-6 maja odbędzie się w ratuszu szkolenie radnych w zakresie ustawy o samorządzie gminnym prowadzone przez Czesława Tomalika, 

2) z dniem 30 kwietnia upływa termin składania oświadczeń majątkowych, 

3) dnia 2 maja odbędzie się wspólna uroczysta sesja Rady Miejskiej i Rady Powiatu z okazji Święta Konstytucji 3-go Maja. 

Ad 14 Zamknięcie obrad sesji. 

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Janusz Gil zamknął obrady, dziękując wszystkim za udział. 

Protokółowała 

Magdalena Jagusiak 

Anna Polańska 

Przewodniczący 

Rady Miejskiej w Brzegu 

(-) Janusz Gil 

