Protokół Nr VII/2003 

z Sesji Rady Miejskiej w Brzegu 

z dnia 21 lutego 2003 r. 

godz. 9.00 – 22.00 

Stan radnych - 21 

Obecnych - 21 

Porządek obrad: 

1. Otwarcie obrad sesji. 

2. Wnioski do porządku obrad. 

3. Przyjęcie protokółu z sesji Rady Miejskiej z dnia 31 stycznia 2003 r. 

4. Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności. 

5. Zapytania i wnioski radnych. 

6. Przedstawienie stanu finansów miasta na dzień 19 listopada 2002 r. oraz kierunki działania Burmistrza na 2003 r. i w perspektywie całej kadencji. 

7. Omówienie spraw związanych z wdrożeniem projektu pn. „Oczyszczanie ścieków w Brzegu” (ISPA). 

8. Omówienie stanu sieci żłobków, przedszkoli, szkół podstawowych i gimnazjów. 

9. Omówienie stanu prac nad planem przestrzennego zagospodarowania miasta. 

10. Informacja na temat aktualnego stanu bezrobocia w mieście 

11. Przyjęcie uchwał w sprawie: 

a) delegowania praw i obowiązków Beneficjanta Końcowego Przedsiębiorstwu Wodociągów i Kanalizacji w Brzegu Spółka z o. o.(druk nr 1); 

b) ustanowienia zabezpieczenia spłaty pożyczki udzielonej z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Opolu w formie hipoteki na nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasto Brzeg (druk nr 2); 

c) zaciągnięcia zobowiązania na realizację zadania inwestycyjnego pn. „Oczyszczanie ścieków w Brzegu”(druk nr 3); 

d) zmian w budżecie miasta na 2003 rok (druk nr 4); 

e) zbycia nieruchomości z mienia komunalnego (druk nr 5); 

f) ustalenia zasad odpłatności za świadczenia udzielone przez żłobki miejskie (druk nr 6); 

g) zmiany uchwały Rady Miejskiej nr XXVIII/185/96 z dnia 28 listopada 1996 r. dotyczącej ustalenia zasad odpłatności za korzystanie z Przedszkoli Publicznych w Brzegu (druk nr 7); 

h) likwidacji Żłobka Miejskiego Nr 2 przy ul. Kamiennej nr 4 w Brzegu (druk nr 8); 

i) likwidacji Przedszkola Publicznego Nr 1 przy ul. Jana Pawła II 7 w Brzegu (druk nr 9); 

j) zawarcia porozumienia ze Starostwem Powiatowym w Brzegu w sprawie wspólnych ćwiczeń z zakresy ochrony przeciwpowodziowej w 2003 roku (druk nr 10). 

12. Odpowiedzi na zapytania radnych 

13. Wolne wnioski i informacje. 

14. Zamknięcie obrad sesji. 

Ad. 1. Otwarcie obrad sesji. 

Sesję Rady Miejskiej otworzył Przewodniczący Rady Janusz Gil, który przywitał Burmistrza, Z-cę Burmistrza, Ławę Burmistrza i zaproszonych gości. Następnie stwierdził, że w sesji uczestniczy 19 radnych, co stanowi quorum, przy którym można obradować i podejmować uchwały 

Ad. 2. Wnioski do porządku obrad. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil zaproponował dwa wnioski: 

Pierwszy: w punkcie 13 zmienić kolejność rozpatrywanych druków uchwał - druk nr 3 przed drukiem nr 2. 

Drugi: w punkcie 13 zmienić kolejność rozpatrywanych druków uchwał - druk nr 10 po druku nr 4 gdyż są one ze sobą powiązane tematycznie. 

Rada powyższe wnioski zaopiniowała pozytywnie jednogłośnie za – 19. 

Ad. 3. Przyjęcie protokółu sesji z dnia 31 stycznia 2003 r. 

Przewodniczący Rady poinformował radnych, że protokół był do wglądu w Biurze Rady, a obecnie jest wyłożony na sesji. 

Radni do protokółu nie wnieśli uwag. 

Protokół przyjęto jednogłośnie: za – 19, przeciw – 0, wstrzymało się – 1. 

Ad.4. Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności. 

Sprawozdanie przedstawił Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński. 

Załącznik do protokołu 

Radna Irena Mazurkiewicz zwróciła się z zapytaniem, czy burmistrz dokonuje umorzenia odsetek za zwłokę w płatnościach miastu należnych, gdy dłużnik swą podstawową należność uregulował. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie chce umarzać tego typu zobowiązań, i gdyby zrezygnować z ich dochodzenia, wówczas skutki dotkną bezpośrednio miejskiej kasy, poszerzając obecną w niej dziurę. 

Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, dlaczego lokator płaci nadwyżkę za zużycie wody za wszystkich mieszkańców, jeśli nie ma zainstalowanego wodomierza, a pozostali lokatorzy mają takie wodomierze. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że miasto nie może płacić za nikogo zobowiązań z tyt. używania wody, a jedynym rozwiązaniem jest opomiarowanie wszystkich mieszkań i wszystkich wspólnych punktów poboru wody, co pozwalałoby dzielić koszty zużycia wody, pobranej z punktów wspólnych pomiędzy wszystkich mieszkańców, którzy z nich korzystają. 

Z-ca przewodniczącego Jan Pikor zwrócił się z zapytaniem, czy jest opinia prawna w sprawie zawartej umowy z firmą kamieniarską, która domaga się od miasta zapłaty za wykonanie niecki granitowej do fontanny z Trytonem. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie jest w posiadaniu umowy, na której byłyby równocześnie oryginalne podpisy obu stron, dysponuje jedynie faksowym wydrukiem, na którym oryginalne są podpisy tylko jednej strony, podpisy drugiej natomiast są kopią złożonych wcześniej podpisów. Ze strony miasta brak podpisu Teresy Korzydło, Skarbnika Miasta, co jest wymogiem formalnym, określonym w ustawie o samorządzie gminnym. W opinii radcy prawnego Stanisława Bronowickiego oznacza to, że umowy nie można uznać za zawartą, a istniejące w tej sprawie dokumenty potwierdzają jedynie fakt prowadzenia rokowań, które miały zakończyć się podpisaniem lub odmową podpisania w przypadku braku porozumienia takiej umowy. Tym samym nie można obecnie uznać, że zamówienie przez miasto tej granitowej niecki miało miejsce. 

Radny Mariusz Gołda zapytał, z jakim skutkiem przebiega windykacja zadłużenia wobec miasta firmy KAMA FOODS S.A. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie są realizowane spłaty zadłużenia przez KAMĘ FOODS. 

Radny Andrzej Ogonek zapytał gdzie znajduje się działka przy ulicy Wrocławskiej oddana w użytkowanie wieczyste? 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że działka ta znajduje się naprzeciw budynków PZZ-ów. 

Ad. 5. Zapytania i wnioski radnych 

Edward Bublewicz 

1.Czy miasto poczyniło starania, aby sprawnie zarządzać cmentarzem przy ulicy Starobrzeskiej po dniu 31 marca 2003, czy rozpoczęto procedury przetargowe w ramach ustawy o zamówieniach publicznych dot. zarządzania, czy powstała jakaś inna forma zarządzania, opieki nad cmentarzem? 

2.Poprosił o komentarz na forum publicznym w sprawie wypowiedzi pana Mieczysława Fedorowicza w wywiadzie udzielonym w jednej z gazet brzeskich, który stwierdził, że pan jako prezes i właściciel spółki SCG „skutecznie uniemożliwiał MZMK kontrolę prawidłowości wydatkowania środków publicznych wnoszonych w roku 2001 przez gminę do wspólnot mieszkaniowych zarządzanych przez SCG”. 

3.Czy na dzień dzisiejszy MZMK zakończyło kontrolę wydatkowania środków gminy do wspólnot mieszkaniowych w 2001 roku a może i w 2002?. 

4.Z czyjej inicjatywy został nam rozdany tekst jednolity ustawy o samorządzie gminnym? Za pomysł bardzo dziękuję. 

Mariusz Sokołowski 

1.Czy nastąpi reorganizacja w Urzędzie Miasta? 

2.Na przejściu dla pieszych przy Zespole Szkół z oddziałami Sportowymi Nr 1 zbyt krótko świeci się zielone światło, co grozi bezpieczeństwu przechodzących tam dzieci. 

3.Wniosek złożony na piśmie. 

„Zlecenie przez Radę Miejską w Brzegu przeprowadzenia kontroli przez Komisję Rewizyjną w celu ustalenia: 

Czy konkurs na Dyrektora BCK w Brzegu został przeprowadzony zgodnie z prawem? 

Czy Pan Mirosław Stankiewicz zgodnie z obowiązującym prawem otrzymuje dodatkowe wynagrodzenie za stanowisko Przewodniczącego Rady Nadzorczej MZMK sp. z o. o. w Brzegu, jeżeli pobiera wynagrodzenie za wykonywanie funkcji z-cy burmistrza Brzegu? 

4.Proszę o wyjaśnienie dot. artykułu o pana spółce w Gazecie Brzeskiej z dn. 18.02.2003 r. 

5.Wniosek – aby uzasadnienia do projektów uchwał były bardziej szczegółowe. 

Nadzieja Nawrocka 

1.Dlaczego dyrektorzy naszych placówek oświatowych od lutego otrzymują zmniejszone miesięczne subwencje? 

Jerzy Podgórski 

1.Czy było zamknięcie pasa ruchu przy ulicy Fabrycznej podczas montowania kabla wysokiego napięcia przez telefonię cyfrową? 

Dlaczego nie został zalany przekop? 

Henryk Wujek 

1)Wniosek pani Anny Suchorskiej skierowany przez Przewodniczącego Rady do Komisji Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska w sprawie braku reakcji na jej pismo z 09.08.2002 r. dot. pomocy w odzyskaniu wadium i kaucji za dzierżawę pomieszczeń, które zdała protokółem z 02.05.2002. Wniosek został skierowany do burmistrza z prośbą o ustosunkowanie się do powyższej sprawy. 

2)Skarga pani Anny Białoń nadesłana z Opolskiego Urzędu Wojewódzkiego, która ubiega się o zawarcie umowy najmu po śmierci głównego najemcy i negatywnego stanowiska burmistrza Mirosława Stankiewicza. Prośba, aby merytoryczny wydział przygotował na najbliższe posiedzenie Komisji materiały uzasadniające negatywne stanowisko w tej sprawie. 

3)Wniosek grupy mieszkańców w sprawie próby analizy zmiany czasu korzystania z basenu. Czy trwają takie kierunki myślenia i czym one są spowodowane? Proszę o informacje w tej sprawie. 

4)Wniosek pana Alojzego Piskonia skierowany przez Przewodniczącego rady do Komisji Komunalnej, w sprawie umorzenia zaległości za czynsz w związku z negatywną decyzją pana burmistrza w tej sprawie. Poprosił burmistrza o przybliżenie na najbliższym posiedzeniu Komisji tej sprawy. 

5)Wniosek pana Waldemara Bodnara skierowany przez Przewodniczącego Rady do Komisji Komunalnej w sprawie przyznania lokalu socjalnego ze względu na jego zaistniałą tragiczną sytuację życiową. 

6)Sprawa trzech osób prowadzących działalności handlową w obrębie ulicy Starobrzeskiej naprzeciw cmentarza - w pana sprawozdaniu nie znalazłem informacji, że zmienił pan dotychczasową uchwałę poprzedniego zarządu i w ten sposób załatwił pan pozytywnie wniosek tych osób. 

7) Podziękował za podjęcie interwencji przez pana burmistrza Mirosława Stankiewicza w sprawie problemów, jakie mieli mieszkańcy wspólnoty Rynek 17 i 18. 

Sławomir Spychała 

1.Plac zabaw przy ul. Oławskiej nie jest zabezpieczony, a znajduje się blisko drogi. 

2.Odcinek nawierzchni przy kinie „Słońca” nie jest wyrównany. 

3.Słabo oznakowane przejścia dla pieszych, poziome i pionowe na skrzyżowaniach przy ulicach Piastowskiej, Trzech Kotwic, Szkolnej Starobrzeskiej. 

4.Wyrównać wjazd i zrobić oświetlenie na posesję położoną pomiędzy Zakonnic 2, a budynkiem SI ZWYCIĘSTWO. 

Mariusz Gołda 

1.Czy przy dokonywaniu analiz ekonomicznych w spółkach MZMK i BTBS ze względów ekonomiczno finansowych jak i organizacyjnych nie widział pan celowości dokonania fuzji tj. połączenia tych dwóch spółek w jedną spółkę z ograniczona odpowiedzialnością? Czy miasto stać na utrzymanie ośmiu członków Rady Nadzorczej, dwóch prezesów, czterech zastępców, dwóch księgowości? 

2.Czy prawdą jest, że z BTBS-u wyprowadzona została znaczna kwota pieniędzy pochodzących z kaucji mieszkańców tych mieszkań? Jakie działania zostały podjęte w tej sprawie? 

Irena Mazurkiewicz 

1.Brak oświetlenia przy ulicy Kapucyńskiej tzn. na łączniku pomiędzy ulicą Mikołaja Reja, a Starymi Koszarami, co stwarza zagrożenie dla mieszkańców, a w szczególności dzieci uczęszczających tą ulicą na zajęcia popołudniowe i wieczorne do szkół. 

Aleksander Szpak 

1.Wniosek Klubu Radnych Brzeskiej Prawicy - Oświadczenie jest załącznikiem do protokołu 

Przewodniczący Rady Janusz Gil zapytał jak jest podstawa prawna tego wniosku, gdyż radny nie ma obowiązku uczestniczyć w szkoleniu, które zorganizuje burmistrz. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że radny ma obowiązek znać i szanować przepisy obowiązującego prawa i dlatego wniosek jest skierowany do władzy wykonawczej. 

Radny Dariusz Byczkowski stwierdził, że w przedstawionym stanowisku dobro niektórych osób zostało naruszone. 

Mariusz Sokołowski 

Radny zaproponował, aby w wnioskowanym szkoleniu brała również udział ława burmistrza. 

2.Czy pan wydał zgodę na budowę marketu przy ulicy Łokietka? 

Dariusz Socha 

1.Czy zostały przeanalizowane wydatki na imprezy sportowo – rekreacyjne za 2002 r? Czy są do tej pory jakieś osoby, które nie rozliczyły się z powierzonych środków w należyty sposób? 

2.Zobowiązać panią dyrektor do usunięcia wyrwy na korytarzu w Zespole Szkół z oddziałami Sportowymi Nr 1. 

Janusz Gil 

1. Czy będą sprzedane budynki po dwóch ADM-ach? 

Ad. 6. Przedstawienie stanu finansów miasta na dzień 19 listopada 2002 r. oraz kierunki działania Burmistrza na 2003 r. i w perspektywie całej kadencji. 

Informację przedstawił Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński. 

Załącznik do protokółu 

Radny Mariusz Sokołowski zapytał czy burmistrz ma zamiar zawrzeć porozumienie z powiatem brzeskim w sprawie wspomagania Brzeskiego ZOZ-u w zakresie pomocy finansowej i innej. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że należy to w większości do działań powiatu, a jeśli w wystąpieniu swoim nie zawarłem tej sprawy to nie znaczy, że nie są działania te robione np. badania słuchu. Pomoc dla ZOZ-u była i będzie, ale w ramach naszych możliwości. 

Radny Dariusz Byczkowski stwierdził, że w wystąpieniu burmistrza naruszone zostało dobro niektórych osób i jeżeli ma pan na to dowody to, kiedy zostaną on skierowane do prokuratury. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że czasami używa mocnych słów i poprosił o wskazanie, w którym miejscu w swoim wystawieniu został pan obrażony. 

Radny Henryk Wujek wyjaśnił, że utworzenie Związku Międzygminnego EKOGOK było sukcesem II kadencji. Oświadczył również, że nie zamierzał kandydować na przewodniczącego Związku Międzygminnego, czego dowodem było złożenie przeze mnie oświadczenia w połowie ubiegłego roku o rezygnacji z funkcji przewodniczącego, tylko osobista prośba przewodniczącego i ostateczne przegłosowanie na walnym, że mam doprowadzić tę inwestycję do końca spowodowała, że to tak poprowadziłem. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński stwierdził, że nie neguje sensowności związku i całej inwestycji, ale stan dzisiejszej wiedzy wymusza działania dotyczące urealnienia kosztów w odniesieniu do ilości składowanych przez uczestników związku odpadów. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil zapytał, jaki jest stosunek burmistrza do strategii przyjętej w poprzedniej kadencji, czy pan ją będzie uwzględniał w swoim działaniu, czy pan coś innego opracuje? 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że ta strategia musi zostać przewartościowana, w tamtej strategii mowa była o Brzegu jako mieście turystycznym, niestety nie jest to to, co miasto powinno mieć na sztandarach. Dzisiaj przedstawiłem bilans otwarcia. Strategia działania nie będzie moja to będzie nasza strategia. Myślę, że w tej chwili powinniśmy wspólnie opracować strategię na dłuższy okres. 

Radny Jan Pikor przedstawił wniosek dotyczący rozeznania czy są potrzebne Rady Nadzorcze w spółkach komunalnych. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński stwierdził, że ograniczył składy rad do minimalnych stanów, wynikających z umowy spółki. W tej chwili nie ma takiej możliwości bez zmiany umowy spółki. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że nie zgadza się z burmistrzem w kwestii związanej z mieszkaniami komunalnymi w stwierdzeniu, że nie możemy podnieść czynszów do poziomu, który zapewni właściwą eksploatację zasobów komunalnych. Uważa, że czynsze należy podnieść w sposób radykalny, bo jeżeli tego nie zrobimy na początku to odsuwamy problem „ad calendas grecas”. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że można znaleźć bardziej lub mniej racjonalne uzasadnienie dla decyzji o ustaleniu takich lub innych stawek czynszowych. Stawek, które pokryją koszty utrzymania i odtworzenia w najbliższych latach substancji mieszkaniowej. Ale zaznaczyłem, że nie można jednego ciężaru bieżącego i odtworzeniowego tej substancji w dniu dzisiejszym przerzucić na mieszkańców, najemców tych budynków. Zgadzam się, że trzeba doprowadzić do tego, żeby koszty utrzymania bieżące pokrywali ci najemcy. W tej chwili trwają prace i rozmowy dla ustalenia wiarygodnych danych, na podstawie których ten koszt będzie mógł być wyliczony. Jeżeli te informacje uzyskamy będziemy myśleć o ile podnieść stawki czynszów. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil dodał, że na następnej sesji lub w kwietniu wrócimy do tematu, gdy burmistrz przedstawi kierunki zgodnie z wymogami ustawy, a my jako Rada te kierunki przyjmiemy. 

Rada przyjęła informację. 

Ad. 7. Omówienie spraw związanych z wdrożeniem projektu pn. „Oczyszczanie ścieków w Brzegu” (ISPA). 

Informację przedstawił Naczelnik Wydziału Promocji Artur Stecuła. 

Załącznik do protokółu 

Radny Mariusz Sokołowski zapytał, czy groźba odejścia od inwestycji Skarbimierza i Lewina Brzeskiego jest nadal aktualna? Czy to wynika z tego, że te gminy chciałyby skorzystać z projektu na bardziej preferencyjnych warunkach? Czy zupełnie chcą zrezygnować z inwestycji? 

Naczelnik Wydziału Promocji Artur Stecuła wyjaśnił, że po ostatnich rozmowach, które odbyły się we wtorek zmieniona została filozofia finansowania w sposób oparty na założeniu, że majątek jest majątkiem PWiK natomiast spłaty pożyczki będą ze środków, które będą niejako w kosztach mieszkańców, czyli w przychodach przedsiębiorstwa z tytułu odbioru ścieków i w tym składniku kosztów, czyli amortyzacji, czyli niejako amortyzacja zawarta w cenie 1 m3 będzie pozwalała na spłatę pożyczki. Jeżeli tych ścieków będzie za mało lub Rada ustali cenę, która nie pozwoli na obsługę takiej pożyczki, to w tym przypadku planowane jest zawarcie takiego zapisu, że będzie konieczność sięgnięcia do poręczeń. Po przedstawieniu takiej propozycji przez prezesa Figasa wszystkie gminy wyraziły ochotę dalszego uczestnictwa w projekcie. 

Rada przyjęła informację. 

Ad 8 Omówienie stanu sieci żłobków, przedszkoli, szkół podstawowych i gimnazjów. 

Informację przedstawiła Kazimiera Bogdanowicz, Naczelnik Wydziału Społecznego. 

Załącznik do protokółu 

Radny Mariusz Sokołowski zwrócił uwagę, że dużym problemem w szkołach jest brak sal gimnastycznych, który źle wpływa na zdrowie fizyczne naszych dzieci. Nawiązując do sprawy likwidacji żłobka zwrócił uwagę, że w przyszłości może być większy przyrost naturalny i nie można kierować się tym, że w tej chwili jest mało dzieci w żłobkach. 

Radny Aleksander Szpak zapytał, czy obowiązek szkolny 6-ciolatków wejdzie i jakie są prognozy? 

Naczelnik Wydziału Społecznego Kazimiera Bogdanowicz odpowiedziała, że prace nad tym trwają. Jeśli wejdzie ta zmiana ustawy to będzie to wiadome w czerwcu lub w lipcu. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil dodał, że z wypowiedzi w telewizji pani Minister Oświaty wynikało ze na pewno te zmiany wejdą od 1 września tego roku. 

Radny Aleksander Szpak stwierdził, że mamy teraz 1135 miejsc w przedszkolach, jeśli nastąpi likwidacja jednego przedszkola tych miejsc zostanie 1035, obowiązek zerówki będzie realizowany przez przedszkola. 

Naczelnik Wydziału Społecznego Kazimiera Bogdanowicz odpowiedziała, że będzie to realizowane przez przedszkola i jest to obowiązek rodziców, co nie znaczy, że w szkole nie może być takich oddziałów, jeśli nie ma miejsc w przedszkolach. 

Radny Aleksander Szpak zapytał, czy są jakieś dane ile dzieci w wielu żłobkowym chodzi do przedszkoli? 

Naczelnik Wydziału Społecznego Kazimiera Bogdanowicz odpowiedziała, że takich danych nie znalazła. 

Radna Wiesława Tuczyńska stwierdziła, że w szkołach są klasy „przeładowane” i lekcje odbywają się na dwie zmiany. 

Naczelnik Wydziału Społecznego Kazimiera Bogdanowicz odpowiedziała, że podczas zapisywania dzieci do szkół rodzice próbują zapisać dziecko do szkoły, którą wybrali, a nie do której dziecko jest przydzielone. I stąd jest taka sytuacja. Ustawa mówi, że w klasie może być od 26 do 35 uczniów. W ten sposób jest mniej oddziałów o pełnej ilości miejsc. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil zapytał, czy burmistrz jako organ prowadzący nie może dyrektorowi narzucić, że klasa nie może być większa niż 26 osób? 

Naczelnik Wydziału Społecznego Kazimiera Bogdanowicz odpowiedziała, że burmistrz ma do tego prawo, ale projekty opiniuje kurator. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz stwierdził, że od przyszłego roku zamierza skorzystać z tego uprawnienia. 

Radny Andrzej Ogonek poprosił o wyjaśnienie przejścia trzech osób z likwidowanego żłobka do drugiego. 

Naczelnik Wydziału Społecznego Kazimiera Bogdanowicz wyjaśniła, że z 57 dzieci zostaną utworzone 3 grupy. W tej chwili w żłobku nr 1 jest 19 etatów, dwie osoby idą na emeryturę, z dwoma osobami nie przedłuża się umowy, a 3 pracowników przechodzi ze żłobka nr 2 i w sumie jest 18 etatów. 

Z-ca Przewodniczącego Rady Jan Pikor zapytał, czy może pani podać jaki jest wskaźnik aktualny uczęszczania dzieci do przedszkoli w naszym mieście, gdyż ja wyczytałem we „Wspólnocie” że wskaźnik ten wynosił 71.7%. 

Naczelnik Wydziału Społecznego Kazimiera Bogdanowicz odpowiedziała ze jest on zbliżony do podanego we „Wspólnocie”. 

Rada przyjęła informację. 

Ad 9 Omówienie stanu prac nad planem przestrzennego zagospodarowania miasta. 

Informację przedstawiła Beata Boryk, kierownik Referatu Architektury. 

Załącznik do protokółu 

Rada przyjęła informację. 

Ad10 Informacja na temat aktualnego stanu bezrobocia w mieście. 

Informację przedstawił Kierownik Powiatowego Urzędu Pracy, Zbigniew Kłaczek. 

Załącznik do protokółu 

Radny Dariusz Socha zapytał, czy nie obserwuje pan takiego trendu w naszym kraju, że wszystkie branże centralizują się w dużych ośrodkach (miastach). Dodał, że problemem przedsiębiorców są wysokie podatki, wysokie koszty nośników energii i te koszty odbijają się na płacach pracowników 

Kierownik PUP, Zbigniew Kłaczek stwierdził, że takie zjawiska zachodzą, ale nie były one badane. 

Radny Mariusz Sokołowski stwierdził, że Europie grozi bezrobocie technologiczne. Zapytał również czy PUP robił zestawienia na temat imigracji za pracą w Brzegu. 

Kierownik PUP Zbigniew Kłaczek odpowiedział, że takich danych się nie gromadzi i nie było robionych takich badań. 

Radny Aleksander Szpak zapytał, czy są prognozy, jakie będzie bezrobocie pod koniec bieżącego roku. 

Kierownik PUP Zbigniew Kłaczek odpowiedział, że Ministerstwo Pracy podaje, że wzrost bezrobocia może ulec zwiększeniu o około 1%. 

Radny Dariusz Socha zapytał czy dostaje pan informacje od zakładów pracy w Brzegu i z okolic na temat zwolnień grupowych. 

Kierownik PUP Zbigniew Kłaczek odpowiedział, że pracodawca ma obowiązek powiadomienia PUP 40 dni przed terminem wypowiedzeń i takich zgłoszeń nie było. 

Radny Mariusz Sokołowski zapytał jak został znowelizowany Kodeks Pracy i czy odczuł pan pozytywne skutki nowelizacji dla zmniejszenia bezrobocia na terenie Brzegu? 

Kierownik PUP Zbigniew Kłaczek odpowiedział, że rzeczywiście zmiany do kodeksu weszły z końcem stycznia i zostało tam zmienione m.in. 

-wydłużono okres, w którym osoba zwolniona w tamtym roku z przyczyn zakładu pracy w okresie do 12 m-cy ma prawo wrócić na zasiłek 90%, 

-absolwent może się zarejestrować kolejny raz utrzymując status absolwenta, i wiele innych zmian. Dodał, że bezrobocie w Brzegu rośnie. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil zapytał czy były sygnały z KAMA FOODS S.A. o zwolnieniach pracowników. 

Kierownik PUP Zbigniew Kłaczek odpowiedział, że nie może na ten temat udzielić informacji. 

Radny Dariusz Socha zapytał jak pan widzi osłonę prawną dla związków zawodowych po zmianach do kodeksu, które mają wejść w lipcu br. Czy to nie jest próba osłabienia i zdemontowania związków zawodowych w Polsce? 

Kierownik PUP Zbigniew Kłaczek odpowiedział, że musimy być rzetelni i pomóc pracodawcy. 

Rada informację przyjęła. 

Ad 11 Przyjęcie uchwał 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz wniósł o wycofanie dwóch projektów uchwal według druków nr 6 i 8. Obydwa projektu są ze sobą związane, ponieważ likwidacja żłobka może nastąpić w przypadku uzyskania pozytywnej opinii Wojewody Opolskiego. Do dnia dzisiejszego taka opinia nie wpłynęła do Urzędu Miasta. W związku z powyższym rozpatrywanie tej uchwały nie może mieć miejsca. Za zaistniałą sytuację przepraszam. 

Radny Andrzej Ogonek wyraził dwie wątpliwości. Pierwsza wynika z trybu pracy Rady, obydwa projekty są w porządku obrad i o ile były możliwe zmiany tego porządku to na początku, kiedy są wnioski do porządku obrad. W tym przypadku, jeżeli chodzi o likwidację żłobka jest istotna okoliczność wskazująca, że uchwały nie możemy podjąć i będziemy przy głosowaniu przeciw jako Rada, a nie rozpatrzenie tego projektu byłoby moim zdaniem naruszeniem procedury, która jest określona ustawowo i statutowo. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil zgodził się z Andrzejem Ogonkiem, ale jest sytuacja gdzie opinii nie mamy. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński stwierdził, że może lepiej wycofać. 

Radca prawny Stanisław Bronowicki stwierdził, że w trybie KPA organ, do którego burmistrz się zwrócił powinien wydać opinię niezwłocznie, ale nie później niż w ciągu 14 dni. I w zasadzie gmina powinna odczekać ten okres maksymalny. Dodał, że w związku tym ze uchwała dot. opieki zdrowotnej i aby okres zakończenia likwidacji i przejęcia przez inną strukturę nie był krótszy niż 3 m-ce, to projekt będzie musiał być zmieniony. A wycofanie drugiego projektu z porządku nie jest problemem formalno-prawnym. 

Likwidacja żłobka bez opinii wojewody nie może być przedmiotem głosowania. 

Radny Dariusz Byczkowski zaproponował, aby na przyszłość tego typu projekty przygotowywać dokładniej. 

Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy termin wystawienia opinii przez wojewodę minął. Bo jeśli tak to państwo wiedzieli o tym od początku sesji i należało we wnioskach do porządku te sprawę uregulować. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński przeprosił za powstałą okoliczność, gdyż cały czas liczyliśmy na wydanie tej opinii, ale pani wojewoda nie mogła jej dzisiaj podpisać. 

Radny Andrzej Ogonek poprosił o wskazanie związku z drugim projektem uchwały i dlaczego on miałby też nie być podejmowany. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że symulacja, co do podwyżki opłat w żłobkach dotyczyła momentu, w którym z jednej strony jest likwidacja jednego ze żłobków z drugiej strony jest podwyżka tzw. czesnego. W sytuacji, kiedy nie znamy ostatecznej opinii lub, gdy opinia mogłaby być negatywna, musimy zrobić nowe symulacje. I to jest związek z poprzednią uchwałą. 

Radny Edward Bublewicz stwierdził, że do dziś rozumiał, że likwiduje się żłobek ze względów ekonomicznych, a teraz zrozumiałem, że należy zlikwidować żłobek i jeszcze doprowadzić do podwyżek. Poprosił o wyjaśnienie tej sprawy. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że istotnie propozycja likwidacji żłobka wynika bezpośrednio z czynników ekonomicznych. Natomiast z przyczyn formalnych proponujemy wycofanie tego projektu. Natomiast podwyżka za przebywanie dzieci w żłobkach ma przynieść wymierne efekty również ekonomiczne. Obydwie sprawy są ze sobą związane. 

Radny Dariusz Byczkowski zgodził się, że należy podwyższyć czesne w żłobkach. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Janusz Gil stwierdził, że uchwała o podwyżkach wchodzi dopiero od 1 czerwca, więc obojętnie, jaką decyzję Rada podejmie w głosowaniu Można ją zmienić na następnej sesji. 

Rada przyjęła wniosek o wycofanie z porządku obrad projektu uchwały wg druku nr 8: za – 18, przeciw – 0, wstrzymało się – 2. 

druk nr 1 – w sprawie delegowania praw i obowiązków Beneficjanta 

Końcowego Przedsiębiorstwu Wodociągów i Kanalizacji w Brzegu 

Spółka z o. o. 

Projekt uchwały przedstawił Naczelnik Wydziału Promocji Artur Stecuła. 

Radny Edward Bublewicz zapytał czy są przewidziane środki finansowe z tytułu podwyższenia wynagrodzenia dla pracowników PWiK w zamian za przejęcie obowiązków od miasta. 

Naczelnik Wydziału Promocji Artur Stecuła odpowiedział, że jest zapis w §3 „wszelkie czynności zlecone na podstawie niniejszej umowy inwestor wykonuje nieodpłatnie”. 

Radny Mariusz Sokołowski zapytał, dlaczego radni nie otrzymali umów w tej sprawie. 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział: rozmawiałem na ten temat z Przewodniczącym Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska Henrykiem Wujkiem i przekazałem mu jeden komplet tych dokumentów (umów), będzie on dostępny w Biurze Rady. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – wstrzymali się 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Rada przyjęła uchwałę: 

za – 18, przeciw – 0, wstrzymało się – 1. 

Uchwała Nr VII/41/03 

Załącznik do protokołu 

druk nr 3 – w sprawie zaciągnięcia zobowiązania na realizację zadania 

inwestycyjnego pn. „Oczyszczanie ścieków w Brzegu”. 

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawiła Skarbnik Miasta Teresa Korzydło. 

Radny Mariusz Sokołowski zapytał czy do weksla in blanco będzie dołączona deklaracja wekslowa? 

Skarbnik Teresa Korzydło odpowiedziała, że weksel in blanco będzie wykorzystany wtedy, gdy będziemy mieć wolny limit kredytowy. Na dzień dzisiejszy dążymy, aby zabezpieczeniem spłaty pożyczki było ustanowienie hipoteki na nieruchomości, stąd też kolejny projekt uchwały. Deklaracja wekslowa będzie załączona do weksla. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – wstrzymali się 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Radny Edward Bublewicz zapytał czy opłaty za używanie ścieków wzrosną? 

Naczelnik Wydziału Promocji Artur Stecuła odpowiedział, że koszt ponoszony przez mieszkańca, który jest jednocześnie przychodem przedsiębiorstwa PWiK z tytułu odbioru ścieków musi być społecznie akceptowany. Oznacza to, że średni dochód nie może być obciążany w wysokości większej niż 3% dochodu rozporządzalnego, jest to wymóg Komisji Europejskiej. 

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie: 

za – 20. 

Uchwała Nr VII/42/03 

Załącznik do protokołu 

druk nr 2 – w sprawie ustanowienia zabezpieczenia spłaty pożyczki z 

Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Opolu w formie hipoteki na nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasto Brzeg. 

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawiła Skarbnik Miasta Teresa Korzydło. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – wstrzymali się 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Radny Andrzej Ogonek wyraził swoją wątpliwość twierdząc, że w poprzednim projekcie nie precyzujemy, z którego Funduszu Ochrony Środowiska zaciągniemy tą pożyczkę, a tutaj jest precyzyjnie, że z Funduszu Wojewódzkiego w Opolu i w związku z tym czy nie należałoby dokonać stosownej zmiany również w tym tekście. 

Skarbnik Teresa Korzydło wyjaśniła, że ta uchwała dotyczyłaby podpisanej umowy z Wojewódzkim Funduszem Ochrony Środowiska na pierwszy etap realizacji (udział własny). Zmiany wprowadzone w poprzedniej uchwale zostały, ponieważ na częściowe finansowanie projektu ISPA Narodowy Fundusz udziela tzw. pożyczek pomostowych, ponieważ pierwsza rata z ISPY przychodzi niejako zaliczkowo, druga zaliczkowo, trzecia jest uruchamiana po rozliczeniu dwóch pierwszych i kolejne raty są rozliczane w takim cyklu, że należy najpierw przedłożyć faktury i dopiero są uruchamiane środki. Żeby nie powstawały dodatkowe koszty związane z odsetkowaniem przez wykonawców a szczególnie w końcowym okresie przy uruchomianiu ostatniej raty wobec tego Fundusz Narodowy uruchomił te pożyczki pomostowe, ale nie zabezpiecza nam na korzystnych warunkach tych pożyczek w pierwszym okresie realizacji inwestycji. 

Radny Paweł Korycki zapytał, jakie zabezpieczenia dają inne gminy i czy są sporządzone stosowne umowy? 

Skarbnik Teresa Korzydło odpowiedziała, że do 28 lutego mają się odbywać sesje innych gmin, na których będą podejmowane uchwały. 

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie: 

za – 20. 

Uchwała Nr VII/43/03 

Załącznik do protokołu 

druk nr 4 – w sprawie zmian w budżecie miasta na 2003 r. 

Projekt uchwały przedstawiła Skarbnik Miasta Teresa Korzydło. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie 

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie: 

za – 20. 

Uchwała Nr VII/44/03 

Załącznik do protokołu 

druk nr 10 – w sprawie zawarcia porozumienia ze Starostwem Powiatowym 

w Brzegu w sprawie wspólnych ćwiczeń z zakresu ochrony przeciwpożarowej. 

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawił Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie 

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie: 

za – 20. 

Uchwała Nr VII/45/03 

Załącznik do protokołu 

druk nr 5 – w sprawie zbycia nieruchomości z mienia komunalnego. 

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawił Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński. 

Radny Mariusz Sokołowski zaproponował, aby w uchwale dopisać „aktualnego operatu szacunkowego”. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że operaty szacunkowe będą aktualizowane i jeśli będzie cena to będzie to cena aktualnego operatu. 

Radny Edward Bublewicz wyjaśnił, że poprzedni Zarząd Miasta przyjął uchwałę, że operat szacunkowy ważny jest przez pół roku. Zapytał czy były jakieś propozycje do miejscowego plany zagospodarowania tego terenu? 

Przewodniczący Rady Janusz Gil odpowiedział, że nie było takich propozycji. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie 

Radny Andrzej Ogonek wyraził sprzeciw wobec przyjęcia tej uchwały. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil wyraził pozytywną opinię wobec przyjęcia tej uchwały. 

Rada przyjęła uchwałę: 

za – 13, przeciw – 1, wstrzymało się – 6. 

Uchwała Nr VII/46/03 

Załącznik do protokołu 

druk nr 6 – w sprawie ustalenia zasad odpłatności za świadczenia udzielane 

przez żłobki miejskie. 

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawił z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz. 

Radny Dariusz Byczkowski stwierdził, że w związku z wnioskiem Komisji Oświaty proponuje wprowadzenie podwyżki w dwóch etapach od marca 2% i od września 2%. W związku z tym czy jest wola autopoprawki burmistrza w tej kwestii? 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że po wnioskach wszystkich komisji przyjęliśmy wraz z burmistrzem następującą wersję: proponujemy wprowadzenie tej uchwały bez autopoprawki natomiast my zobowiązujemy się do przygotowania autopoprawki do tej uchwały bez względu na wynik głosowania. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – negatywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie 

z autopoprawką 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – negatywnie 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – negatywnie 

Radny Dariusz Socha zaproponował, aby zróżnicować odpłatności dla rodziców posyłających dwójkę, lub więcej dzieci do żłobka. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że tą uwagę zanotowałem i będzie to wzięte pod uwagę przy tworzeniu autopoprawki do uchwały. 

Radny Andrzej Ogonek wyraził swoje poparcie przyjęcia tej uchwały, choć stwierdził, że wzrost opłat jest za niski. 

Radny Dariusz Byczkowski wyraził przeciwną opinię tzn. sprzeciw wobec przyjęcia uchwały. 

Radny Mariusz Sokołowski wyraził sprzeciw wobec przyjęcia tej uchwały. 

Radny Aleksander Szpak oświadczył, że na wspólnym posiedzeniu trzech komisji nikt nie kwestionował ewentualnej podwyżki z tym, że wzrost o 40% wydawał się zbyt duży i dlatego komisje te były za wzrostem tylko 16 %. 

Radna Nadzieja Nawrocka dodała, że koszt 136 zł., to tylko odpłata stała do tego dochodzi również koszt żywienia 3zł dziennie i to jest bardzo drastyczna podwyżka. 

Radny Edward Bublewicz wyraził sprzeciw wobec przyjęcia tej uchwały, dlatego że jest ona nie dopracowana. 

Radna Irena Mazurkiewicz stwierdziła, że należy tej projekt zdjąć z obrad i poczekajmy na zmiany, jakie chce burmistrz zaproponować. 

Radny Sławomir Spychała stwierdził, że rodzic mając zapłacić około 800 zł. za pobyt dziecka w żłobku wynajmie opiekunkę, która za mniejszą kwotę również wykona podstawowe prace domowe i wtedy okaże się, że dzieci nie będzie w ogóle w żłobkach. 

Radny Aleksander Szpak zgłosił formalny wniosek o zamknięcie dyskusji. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil stwierdził, że byłby za przyjęciem uchwały, ale wtedy, gdy MOPS mógłby wspomagać biedne rodziny. 

Wniosek Komisji Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny nie został przyjęty: 

za – 5, przeciw – 10, wstrzymało się - 5 

Rada nie przyjęła uchwały: 

za – 2, przeciw – 13, wstrzymało się – 5. 

druk nr 7 – w sprawie zmiany uchwały Rady Miejskiej nr XXVIII/185/96 z dnia 28 listopada 1996 r. dotyczącej ustalenia zasad odpłatności za korzystanie z Przedszkoli Publicznych w Brzegu. 

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawił z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - pozytywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – negatywnie 

Komisja Rewizyjna - pozytywnie 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie 

Z-ca Przewodniczącego Rady Jan Pikor przedstawił informację zawartą we „Wspólnocie” dotyczącą procentu dzieci m.in. w Brzegu w wieku 3-6 lat uczęszczających do przedszkola oraz udział wydatków bieżących na tego typu placówki w budżecie gminy w 2000 roku. 

Wniosek Komisji Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny został przyjęty: 

za – 14, przeciw – 1, wstrzymało się – 5 

Rada przyjęła uchwałę: 

za – 18, przeciw – 1, wstrzymało się – 1. 

Uchwała Nr VII/47/03 

Załącznik do protokołu 

druk nr 9 – w sprawie likwidacji Przedszkola Publicznego nr 1 przy ul. Jana 

Pawła II 7 w Brzegu. 

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawił z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz. Dodał, że na Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji pojawił się wniosek, aby zlikwidować PP Nr 8. 

Radca prawny Stanisław Bronowicki wyjaśnił, że radny ma prawo składać wnioski do projektów, ale nie może powstać jednocześnie równorzędny projekt z inicjatywy radnych, bo w takim trybie nie można wnioskować o likwidację przedszkola, za działalność których w gminie odpowiada burmistrz, gdyż wolą rady jest likwidować i powoływać placówki. 

Radny Dariusz Byczkowski powiedział: moim zdaniem jest to nadinterpretacja intencji Komisji, gdyż my jesteśmy dalecy od likwidowania czegokolwiek w mieście. Natomiast wyraziliśmy wolę burmistrzowi, że rozumiemy pewne uwarunkowania ekonomiczne, demograficzne i topograficzne w tym mieście. Nie chcemy stać na stanowisku, że negujemy jakiekolwiek próby poprawy sytuacji na lepsze, jeżeli chodzi o siatkę przedszkoli w mieście i zachęcaliśmy burmistrzów do szerszej konsultacji, dyskusji na ten temat, bardziej precyzyjnego dopracowania projektu, a być może przygotowania projektu alternatywnego i wtedy po bardzo wnikliwej analizie deklarujemy chęć konsultacji, współpracy i odpowiedzialności za tą decyzję. 

Radny Edward Bublewicz zapytał, dlaczego akurat ma być likwidowane to przedszkole poza względami ekonomicznymi. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że poza względami ekonomicznymi nie ma innych przyczyn likwidacji. Nie dokonywałem oceny pracy dyrektorów. 

Radny Mariusz Sokołowski przychylił się do propozycji Komisji Oświaty, aby zlikwidowane zostało PP Nr 8. Zgłosił wniosek, aby zmienić §2 i dopisać „Zobowiązuje się Burmistrza Brzegu do zatrudnienia pracowników likwidowanego przedszkola”. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że nie może przyjąć tego wniosku i zapisać go w formie autopoprawki, dlatego że zobowiązanie burmistrza może napotkać barierę ze strony pracowników. My zaproponujemy wszystkim podjęcie pracy, natomiast do pracowników należy decyzja. Zdarzały się przypadki, że przy przeprowadzeniu likwidacji nie wszyscy pracownicy wyrazili wolę dalszego zatrudnienia. 

Radny Mariusz Sokołowski zmodyfikował swój wniosek „Upoważnia się Burmistrza Brzegu do zaproponowania pracy wszystkim pracownikom likwidowanego przedszkola” i jest wtedy furtka, bo pracownik otrzymuje propozycję i może ją przyjąć bądź odrzucić. 

Radca prawny Stanisław Bronowicki powiedział, że jest podział kompetencji i wszystkie sprawy związane z rozwiązywaniem problemów na gruncie Kodeksu Pracy i innych przepisów to jest bieżące zarządzanie i nadzorowanie jednostek gminnych i to, co pan proponuje jest domeną tego organu i Rada nie powinna wyręczać i wchodzić w zakres kompetencji. Natomiast te problemy powinny być zawarte w uzasadnieniu. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński dodał, że rozumie, iż niektórzy z państwa nie mają do mnie zaufania, ale powtarzam, że nasza praca powinna opierać się na zaufaniu i jeśli powtarzam, że te osoby otrzymają propozycje pracy w innych przedszkolach to tak się stanie. Dodał, że nie zgadza się na tą autopoprawkę. 

Radna Irena Mazurkiewicz zapytała się radcy prawnego czy wobec tego, jeżeli ktoś z nauczycieli wyrazi chęć przejścia do pracy w drugim przedszkolu czy on będzie musiał otrzymać odprawę? 

Radca prawny Stanisław Bronowicki odpowiedział, że zgodnie z przepisami pracownik traci prawo do odprawy, jeżeli przed upływem wypowiedzenia otrzymał poważną propozycję od innego pracodawcy, który przejął działalność i prowadzi w tym zakresie swoją działalność. Ten zapis powoduje, że mogą być różne interesy i ktoś może być zainteresowany uzyskaniem odprawy i nie zgodzi się na porozumienie lub nie przyjmie oferty nowego pracodawcy, bo woli odprawę. Wtedy trudno kogoś w tym prawie ograniczać. Ale mówimy o koncepcji, że w związku z likwidacją nie będzie problemu osób, które stracą pracę, że nie będzie sytuacji, że będzie się dążyło do rozwiązania stosunku i pozostawienia tej osoby samej sobie i jest to najbardziej humanitarny sposób rozwiązania problemu. 

Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny - negatywnie 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – negatywnie 

Komisja Rewizyjna – nie wyraziła opinii 

Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie 

Przewodniczący Rady Janusz Gil odczytał fax z opinią Kuratora Oświaty– załącznik do protokołu. 

Odczytał też pismo nadesłane od pani dyrektor PP Nr 1 Marzeny Augustyn – załącznik do protokółu. 

Radny Dariusz Byczkowski dodał, że do Komisji Oświaty wpłynęło pismo od Rady Rodziców, w którym rodzice protestują przeciw likwidacji PP Nr 1. 

Radna Nadzieja Nawrocka stwierdziła, że jednym z argumentów, którym uzasadnia się projekt uchwały są względy ekonomiczne, czyli mniejsze odprawy w PP Nr 1 niż w PP Nr 8. Jeśli pan burmistrz zapewnia, że wszyscy pracownicy otrzymają propozycje pracy w innych przedszkolach, to nie wiem gdzie są względy ekonomiczne i odprawy, bo de facto będą one tylko na papierze. W uzasadnieniu jest zapis, że „Po odejściu z przedszkola 25 sześciolatków pozostałe 41 dzieci wraz z kadrą pedagogiczną, w przypadku likwidacji placówki, znajdzie miejsce w pobliskim PP-11 przy ul. Spacerowej 3, PP-8 przy ul Jana Pawła II 7 i innych przedszkolach”. Chciałabym powiedzieć, że pracownicy tego przedszkola, nauczyciele i rodzice włożyli wiele pracy w urządzenie, doposażenie tego przedszkola a także środków finansowych i w tej chwili wyrzucanie ich z tego przedszkola to tak, jakby się kogoś wyrzucało z własnego domu i proponowanie im miejsca w innych przedszkolach. Jest to niemoralne i krzywdzące. 

Radna Irena Mazurkiewicz stwierdziła, że PP Nr 1 jest przedszkolem z tradycjami działającym już ponad 57 lat i likwidacja tego przedszkola moim zadaniem jest nieuzasadniona i nielogiczna. 

Radny Edward Bublewicz stwierdził, że likwidacja PP Nr 1 i przenoszenie do niego PP Nr 8 jest nieetyczna. Jest to faworyzowanie dyrekcji PP Nr 8. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński przypomniał, że decyzja o likwidacji jednego z przedszkoli była podjęta na podstawie ekonomicznych informacji o przedszkolach. Jak również malejąca ilość dzieci w przedszkolach też wiązała się z tą decyzją? 

Radny Dariusz Byczkowski stwierdził, że na Komisji Oświaty burmistrzowie użyli argumentu moim zdaniem karkołomnego. Otóż w PP nr 1 jest 66 dzieci a w PP nr 8, 99 dzieci. W związku z tym, że taka decyzja jest niepopularna, to pewien dyskomfort społeczny w przypadku likwidacji PP Nr 8 jest o 1/3 większy. Taki argument został użyty. Więc nie mówmy tylko o kwestach ekonomicznych, ponieważ występują również kwestie pozaekonomiczne. 

Burmistrz Miasta Burmistrz Huczyński powtórzył, że głównym powodem podjęcia decyzji były względy ekonomiczne, ale wtórną sprawą jest też ilość dzieci w przedszkolach. 

Radna Irena Mazurkiewicz stwierdziła, że należy przenieść oddziały wraz z wychowawcami do PP Nr 1. Dodała, że kiedyś dyrektorki prowadziły rozmowy dotyczące połączenia obydwu przedszkoli. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz zgodził się i dodał, że przy koncepcji przeniesienia PP N 8 od 1 września do obiektu po byłym PP Nr 1, jeżeli taki fakt się dokona, dzieci z PP Nr 8 i dzieci z PP Nr 1 pomieszczą się w tym samym obiekcie. Stąd też mówienie o tym, że zamysł był taki, żeby grupy prowadzone przez dotychczasowe wychowawczynie zostały porozbijane nie polega na prawdzie. Cały projekt polega na tym, że dzieci, które są związane z wychowawczyniami dalej z tymi wychowawczyniami są. Dodał, że dzieci, które są w obiekcie PP Nr 1 tam pozostają. Dla tych dzieci i ich rodziców nic się nie zmienia. Myślę, że odległość między dwoma przedszkolami jest na tyle nie znacząca, że rodzice z PP Nr 8 mogą z powodzeniem odprowadzać dzieci do przedszkola przy ul. Jana Pawła II. Dodał, że formuły prawnej połączenia dwóch przedszkoli nie ma i nie możliwe jest ich połączenie. Więc musi być zlikwidowany jeden zakład budżetowy i dopiero następuje przejęcie przez jedno przedszkole oddziałów z drugiego. Nie znaczy to też, że obie dyrektorki nie mogą współpracować w jednym obiekcie. I uważam, że zarzuty, iż coś jest nieetyczne są nieprawdziwe. 

Radny Andrzej Ogonek powiedział: wydaje mi się, że dyskusja była wyczerpująca i czas ją posumować. Zauważyć można tylko, że dokonuje się jednej rzeczy połączenia PP Nr 1 z PP nr 8. Tak się dzieje faktycznie, ale nie prawnie. Chciałbym zwrócić uwagę na fragment porannego stanowiska radnych klubu „Brzeska Prawica”, mówiący o tym, że podejmując nasze decyzje musimy kierować się zarówno skutkami prawnymi jak i faktycznymi. Jeżeli czuje się wyraźny opór przeciwko przyjęciu tej uchwały, to skutek jest jeden, odsuwamy cały problem o rok. Jeżeli to jest wolą państwa to głosujcie przeciw, ale jeśli chcecie wykazać, że tą wstrętną decyzję podejmuje stronnictwo złego burmistrza to wstrzymajcie się od głosu. To jest mój apel a my tą maleńką większością ją przegłosujemy. 

Radny Dariusz Byczkowski stwierdził, że wczoraj telefonował do burmistrza i zaproponował, aby zmienić nr 1 na 8, jednak burmistrz nie wyraził na to zgody. 

Radny Jan Pikor poinformował, że przypadkowo uczestniczył w spotkaniach w obu przedszkolach i radni z Komisji Oświaty też powinni w nich uczestniczyć. Uważam, że dzisiejsza uchwała jest źle przygotowana. Stwierdził, że nieprawdą jest, że jeżeli nie przyjmiemy tego projektu dzisiaj to nie możemy się spotkać za tydzień na nadzwyczajnej sesji i przyjąć projekt zmodyfikowany. Zapytał burmistrza czy jest możliwe po dodatkowych konsultacjach przygotowanie takiego projektu? 

Radca prawny Stanisław Bronowicki wyjaśnił, że procedura została uruchomiona w trybie przepisów art. 59 ustawy o systemie oświaty, który mówi, że co najmniej 6 m-cy przed terminem likwidacji należy zawiadomić rodziców, kuratora i jeżeli przedmiotem obrad jest projekt dotyczący PP Nr 1 to należałoby złożyć w podobnym trybie projekt dot. innego przedszkola i jest to sprawa czasowa. Natomiast czy ten tryb powiadamiania i uzyskania opinii będzie możliwy to jest to możliwe formalnie. 

Radna Wiesława Tuczyńska zapytała czy jest możliwość zapewnienia dyrektorce PP Nr 1 stanowiska wice dyrektora, po to, aby zrekompensować jej zasługi. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński wyjaśnił, że teoretycznie wszystko jest możliwe, jeśli chodzi o procedurę załatwienia tej sprawy i teoretycznie byliśmy przekonani, że otrzymamy odpowiedź dotyczącą likwidacji żłobka, ale praktycznie stało się inaczej. Mamy 4,5 dnia na odpowiedź. Jeśli otrzymamy tą opinię to będziemy mieli zlikwidowane przedszkole nr 8. Natomiast, jeśli się to nie uda to odwlekamy sprawę na rok. 

Radny Aleksander Szpak zaproponował, aby przerwać sesję do następnego tygodnia. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil powiedział, że też analizował ten pomysł, ale wtedy program sesji zostaje taki sam i nie można wprowadzić kolejnego projektu uchwały. Ale jest gotów zwołać sesję nadzwyczajną w każdej chwili. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński stwierdził, że jeżeli Rada nie przyjmie przedstawionego projektu to będzie zmuszony, aby przygotować projekt dotyczący likwidacji PP Nr 8. 

Wniosek Mariusza Sokołowskiego aby w §2 wprowadzi zapis „Pracownikom likwidowanej jednostki organizacyjnej należy zaproponować nowe miejsca pracy”. 

Rada nie przyjęła wniosku: za – 5, przeciw – 6, wstrzymało się – 9 

Rada nie przyjęła uchwały: 

za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się 1. 

Ad 12 Odpowiedzi na zapytania radnych 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział radnemu Edwardowi Bublewiczowi, że cały czas trwają prace, rozważane są różne scenariusze tj. utworzenie zakładu budżetowego z samodzielnym działaniem na tym obszarze. Dzisiaj ostatecznej decyzji jeszcze nie ma. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział radnemu Edwardowi Bublewiczowi, że nieprawdą jest, że nie chciałem panu Fedorowiczowi wydać dokumentów. Zawsze było prawo wglądu do dokumentów, natomiast w większości przedstawiciele reprezentujący gminę w postaci pracowników spółki nie przychodzili na zebrania wspólnot natomiast życzyli sobie donoszenia tych dokumentów do swojej firmy, przekazywania, kserowania. Każdy właściciel lub jego pełnomocnik ma prawo przychodzić i oglądać dokumenty w każdej chwili. Dodał, że jako prezes spółki wygrał w sądzie 4 sprawy wspólnoty z miastem. 

Kierownik Biura Rady Pani Urszula Łazarczyk odpowiedziała radnemu Edwardowi Bublewiczowi, że w związku ze zmianami w ustawie o samorządzie gminnym przekazano radnym tekst jednolity. 

Na zapytanie radnego Mariusz Sokołowskiego Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że reorganizacja w Urzędzie będzie polegała na zlikwidowaniu jednego szczebla, szczebla pośredniego pomiędzy burmistrzami, a tzw. referatami. Będą dwa szczeble, szczebel najwyższy i szczebel komórek, które będą odpowiedzialne za dane czynności. 

Zmieni się również podległość. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział radnemu Mariuszowi Sokołowskiemu, że będzie to sprawdzone. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński podziękował radnemu Mariuszowi Sokołowskiemu za możliwość wyjaśnienia sprawy przed wydaniem opinii. Wyjaśnił, że pod koniec grudnia, czy z początkiem stycznia Piotr Stankiewicz zadzwonił do mnie z pytaniem czy jeśli Stowarzyszenie Zarządców Nieruchomości ma szansę zaproszenia pani Ewy Kucharczyk-Bończak, to czy ja udostępnię nieodpłatnie salę na to spotkanie w ratuszu. Spotkanie miało być szkoleniowe dla zarządców organizowane przez Stowarzyszenie. Powiedziałem, że tak jak wszystkim stowarzyszeniom i innym ugrupowaniom, które prowadzą działalność non profit udostępniam. I taką informację tylko przekazałem – była to informacja telefoniczna. W środę w tym tygodniu przeczytałem tą informację również w gazecie, jakobym ja miał być patronem lub sponsorem. I dopiero 19.02. otrzymałem pismo o tym, że prosi się o nieodpłatne wynajęcie sali, nie ma tam mowy o sponsoringu, nie ma tam mowy o patronacie honorowym, jest to tylko zaproszenie na spotkanie celem otwarcia tego spotkania. To pismo nie zostało, ani na tak, ani na nie, do dzisiaj rozpatrzone ze względu na ten artykuł i ze względu na to, że muszę dojść do informacji takiej, czy jest to organizowane jako Stowarzyszenie czy jest to organizowane jako działalność spółki, z którą ja nie mam nic wspólnego od 14 listopada, kiedy tą spółkę sprzedałem w całości. Szkoda, że inni, którzy też takie zarzuty postawili nie zapytali mnie czy ten fakt jest faktem prawdziwym czy nie i dziękuję za możliwość wyjaśnienia tej sprawy. 

Na zapytanie radnej Nadziei Nawrockiej z-ca burmistrza Miasta Mirosław Stankiewicz odpowiedział, że subwencja została ograniczona ze względu na trudności, które są w tej chwili w budżecie i jest to zgodne z prawem. Są pierwsze sygnały ze szkół, że zaczyna brakować środków i te środki zostaną uzupełnione. Nie ma groźby, ażeby na koniec roku powstawały jakieś większe zobowiązania z tytułu braku pieniędzy na centralne ogrzewanie, na ZUS i inne elementy. Dodał, że trwają prace polegające na tym, ażeby z subwencji oświatowej, która zostanie przekazana dyrektorom prawdopodobnie po podpisaniu przez burmistrza budżetu wykonawczego w wysokości gwarantującej wynagrodzenia, pochodne od płac, sztywne wydatki związane z centralnym ogrzewaniem, energią elektryczną, wodą i ściekami wydzielić rezerwę. Ze względu na bardzo złożoną i trudną sytuację budżetu zostanie w rezerwie około 2 do 5% w zależności od szkoły, od ich powierzchni, od centralnego ogrzewania środków w dyspozycji Burmistrza Miasta, które to środki będą przeznaczone na rzecz placówek, szkół, które będą autentycznie tego potrzebowały. Sztywne wydatki jak płace i pochodne od płac zastaną przekazane włącznie z wyrównaniem tych brakujących środków za luty. 

Na zapytanie radnego Jerzego Podgórskiego Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że udzieli odpowiedzi pisemnie po uprzednim rozpoznaniu sprawy. 

Na zapytanie radnego Henryka Wujka Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że udzieli odpowiedzi pisemnie 

Na wszystkie zapytania radnego Sławomira Spychały Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że na zadane pytania udzieli odpowiedzi pisemnie po uprzednim rozpoznaniu spraw. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział radnemu Mariuszowi Gołdzie, że połączenie dwóch spółek mogłoby być możliwe, ale najpierw należałby to dobrze zaplanować. Będzie to rozważone. 

Na zapytanie Mariusz Gołdy Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że są takie informacje i Rada Nadzorcza sprawdza i weryfikuje te rzeczy dokładnie i sprawdza czy miał miejsce ten fakt. I jeśli będzie opinia w tej sprawie to będę podejmował dalsze decyzje. Szczegółowa odpowiedź będzie udzielona pisemnie. 

Na zapytanie radnej Ireny Mazurkiewicz Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że udzieli odpowiedzi pisemnie po uprzednim rozpoznaniu. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział radnemu Aleksandrowi Szpakowi, że nie jest w stanie dzisiaj powiedzieć, jaki jest stan zaawansowania tej sprawy. 

Radny Edward Bublewicz wyjaśnił, że pozwolenie zostało wydane we wrześniu ubiegłego roku. Decyzję wydało Starostwo Powiatowe. 

Na zapytanie radnego Dariusza Sochy Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że organizacje, które nie rozliczyły się za ubiegły rok, w tym roku nie mogą otrzymać pieniędzy do czasu rozliczenia się. Takich organizacji jest dwie. Dokładne wyjaśnienie przekazane zostanie na piśmie. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział radnemu Dariuszowi Socha, że jest to już naprawione. 

Na zapytanie radnego Janusza Gila Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że przyszły pisma od oferentów. Na dzień dzisiejszy nie podjąłem decyzji o sprzedaży muszę jeszcze raz przeanalizować opłacalność tej transakcji. 

Z-ca burmistrza Mirosław Stankiewicz na pytanie radnego Edwarda Bublewicza dodał, że trwają rozmowy między mną, a panem Bernardem Oestreicherem jak przeprowadzić tą sprawę najlepiej dla gminy. Są dwa wyjście, jedno to jest przetarg - procedura przetargowa jest dosyć długa w związku z powyższym umowa zgodnie z opinią radcy prawnego obowiązuje nas jeszcze do końca roku, ale może być skonsumowana wcześniej, natomiast zastanawiamy się nad rozwiązaniem innym tak jak sugeruje to znawca przedmiotu - najtańszym rozwiązaniem byłoby umiejscowienie świadczenia usługi samego zarządu przy urzędzie. W związku z powyższym może być taki wariant, że wyjdziemy do państwa już na najbliższej sesji marcowej z odpowiednią uchwałą w tej materii. 

Radny Dariusz Byczkowski stwierdził, że oferenci byli bardzo zainteresowani kupnem tych nieruchomości. Więc, o co chodzi z tą sprawą? Proszę powiedzieć, o co konkretnie chodzi. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński odpowiedział, że był na Zarządzie gdzie państwo podejmowali decyzje w tej sprawie. W późniejszym czasie pod koniec grudnia zacząłem się tą sprawą zajmować i była wcześniej oferta chęci kupna tych nieruchomości wraz z odsetkami, ale nie było napisane, o jakie odsetki chodzi. Zarząd wówczas te odsetki ustalił i złożył doprecyzowanie oferty do tych oferentów. Ja pytałem się o tą sprawę i okazało się, że żadne osoby nie wyraziły woli ani do mnie ani do pracowników, dlatego podjąłem decyzje o uznaniu, że oferta ta straciła ważność i takie pismo podpisane przeze mnie wysłano do oferentów. Dzisiaj mam oświadczenie woli jednego i drugiego oferenta, że są gotowi zakupić tę nieruchomość za taką kwotę i teraz będę rozważał czy taką decyzję podjąć. 

Ad 13 Wolne wnioski i informacje. 

Przewodniczący Rady Janusz Gil stwierdził, że zgodne z prawem jest przyjmowanie pensji burmistrza i pensji w radzie nadzorczej przez pana Mirosława Stankiewicza. 

Radca prawny Stanisław Bronowicki stwierdził, że wynagrodzenie w radzie nadzorczej nie jest pensją jest to wynagrodzenie za określone zadania. 

Wniosek radnego Mariusz Sokołowskiego – załącznik do protokołu 

Radny Andrzej Ogonek wyraził wątpliwość, bo jeśli ktoś miałby to rozstrzygać to istnieje ograniczone zaufanie dla Komisji Rewizyjnej i jeżeli radny chce to porządnie sprawdzić to proponuje inne organy do zbadania tego. 

Rada nie przyjęła wniosku: za - 1, przeciw - 3,wstrzymało się - 12. 

Przewodniczący Janusz Gil po omówieniu złożonego wniosku przez Klub Radnych „Brzeska Prawica” z Aleksandrem Szpakiem zaproponował burmistrzowi żebyśmy wspólnie zorganizowali szkolenie i zamówili po 1 egzemplarzu „Wspólnoty” dla każdego z klubów. Wtedy wniosek zostanie wycofany. 

Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński zgodził się z propozycją Przewodniczącego Rady. Dodał również, że informacje przygotowywane do projektów uchwał będą precyzowane przez pracowników Urzędu Miasta na posiedzeniach Komisji Stałych dotyczących opiniowania materiałów. 

Ad 14 Zamknięcie obrad sesji. 

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Janusz Gil zamknął obrady, dziękując wszystkim za udział. 
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