Protokół Nr IV/07
z sesji Rady Miejskiej w Brzegu

z dnia 25 stycznia 2007 r.

godz. 9.00 – 19.25

odbytej w Ratuszu

Ustawowy stan radnych
-
21

Obecnych


-
19

1) Otwarcie obrad sesji

2) Wnioski do porządku obrad.

3) Przyjęcie protokołu z sesji Rady Miejskiej z dnia 19.12.2006 roku.

4) Sprawozdanie z działalności Burmistrza.

5) Interpelacje i wnioski radnych.

6) Przyjęcie uchwał w sprawie:

a) wyznaczenia przedstawiciela gminy Miasto Brzeg do Rady Społecznej działającej przy Brzeskim Centrum Medycznym w Brzegu (druk nr 1);

b) ustalenia regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe zasady przyznawania nauczycielom dodatków: za wysługę lat, motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy oraz niektórych innych składników wynagrodzenia (druk nr 2);

c) opinii dotyczącej przydziału lokalu mieszkalnego (druk nr 3, 4).

7) Omówienie projektu budżetu miasta na 2007 rok:

a) informacja na temat zadań inwestycyjnych, które mogą kwalifikować się do dofinansowania ze środków UE w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Opolskiego na lata 2007 – 2013;

b) dyskusja.

8) Zatwierdzenie planu pracy Rady Miejskiej na 2007 rok.

9) Odpowiedzi na interpelacje radnych.

10) Wolne wnioski i informacje.

11) Zamknięcie obrad sesji.

Ad. 1. Otwarcie obrad sesji.


Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142 poz. 1591 z późn. zmianami) Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek otworzył IV sesję Rady Miejskiej kadencji 2006-2010 w Brzegu. 


W związku z zaistniałą sytuacją prawną przewodniczący rady poprosił o złożenie oświadczeń przez dwóch radnych Mariusza Grochowskiego i Piotra Szpulaka.


Radny Mariusz Grochowski oświadczył, że mając na uwadze pewien bałagan legislacyjny, czy nieuporządkowanie prawne związane z oświadczeniami majątkowymi oraz faktem, że wg obowiązującego stanu prawnego oświadczenie o umowie cywilno-prawnej, jaką zawarła jego małżonka, oraz o działalności gospodarczej, jaką prowadzi małżonka radnego Piotra Szpulaka, złożyli z trzy i dwudniowym spóźnieniem, postanowili obaj do czasu rozstrzygnięcia tej sprawy nie brać udziału w posiedzeniu dzisiejszej sesji Rady Miejskiej, ponieważ mogłoby się okazać, że wszystkie uchwały, które będą dzisiaj podjęte zostaną zakwestionowane przez Pana Wojewodę. Poprosił o dodatkowe wyjaśnienie tej sprawy od strony prawnej przez Panią mecenas Joannę Pawłowską - Kelm. Dodał, że po tym wyjaśnieniu wraz z radnym Piotrem Szpulakiem opuszczą obrady dzisiejszej sesji.


Przewodniczący rady poprosił radnego Piotra Szpulaka o potwierdzenie, że zachowa się tak jak Mariusz Grochowski.


Radny Piotr Szpulak również oświadczył, że nie będzie uczestniczył w dzisiejszych obradach sesji Rady Miejskiej ze względu na dobro podejmowanych uchwał.


Następnie Przewodniczący Rady przywitał Burmistrza, Ławę Burmistrza, zaproszonych gości oraz mieszkańców miasta i radnych.


Radca prawny mecenas Joanna Pawłowska - Kelm wyjaśniła, że wspólnie z radnymi Mariuszem Grochowskim i Piotrem Szpulakiem podjęli tę decyzję, mając na względzie interes publiczny, w szczególności interes mieszkańców, a także ważność wszystkich uchwał, które w dniu dzisiejszym będą podejmowane. Zgodnie z obowiązującym cały czas przepisem art. 190 ust 1 pkt 1a ustawy – ordynacja wyborcza do rad m.in gminy, wynika że mandat radnego wygasa de facto z mocy prawa z momentem niezłożenia przez niego własnego oświadczenia o stanie majątkowym, bądź oświadczenia o działalności gospodarczej prowadzonej przez jego współmałżonka. W sprawie z którą mamy do czynienia w Brzegu mamy złożone oświadczenie o prowadzonej przez małżonki radnych działalności, przy czym oświadczenia te zostały złożone z przekroczeniem ustawowego terminu na ich złożenie. W związku z tym, że dotychczasowe orzecznictwo sądów, w tym Naczelnego Sądu Administracyjnego i Sądu Wojewódzkiego w Rzeszowie, stwierdza iż mandat wygasa z mocy prawa z dniem upływu terminu do złożenia określonych oświadczeń, uchwała, która miałaby zostać podjęta przez radę o wygaśnięciu tych mandatów ma charakter wyłącznie deklaratoryjny tzn. potwierdza istniejący stan prawny, a go nie tworzy. Oczywiście jeśli taka uchwała zostanie podjęta, wówczas radnym przysługuje odpowiedni tryb odwoławczy i tak zostało z radnymi uzgodnione, że ze względu na wątpliwości co do konstytucyjności tego przepisu art. 190 ust. 1 pkt 1a ustawa – ordynacja wyborcza, podejmą oni wszystkie dopuszczalne prawem czynności zmierzające do wykazania, iż przepis ten jest sprzeczny z art. 2 Konstytucji, który stwierdza obowiązek tworzenia prawa w sposób spójny i logiczny. W związku z tym dzisiaj obaj radni nie będą brali udziału w posiedzeniu rady, ponieważ w protokole dotyczącym głosowania nad uchwałami nie zapisujemy kto i w jaki sposób głosował i dlatego organ nadzorczy miałby pełne prawo do zakwestionowania wszystkich podjętych uchwał w dniu dzisiejszym, jeżeli oczywiście miałoby to wpływ na wynik głosowania. Jednocześnie poinformowała radę, że jest już precedens w województwie dolnośląskim, dotyczący podobnej sytuacji. Burmistrz Sycowa złożył własne oświadczenie o stanie majątkowym z opóźnieniem, ponadto złożył go do niewłaściwego organu, złożył je do urzędu skarbowego. Kiedy zorientował się, że postąpił z naruszeniem obowiązujących przepisów złożył do Wojewody Dolnośląskiego wniosek o przywrócenie terminu do złożenia oświadczenia o stanie majątkowym i Wojewoda Dolnośląski taki wniosek uwzględnił i termin ten przywrócił. W związku z tym ocenia, że istnieje większa prawna możliwość do złożenia skutecznego wniosku przez obu radnych brzeskich najpierw do Przewodniczącego Rady, a potem ewentualnie do Wojewody Opolskiego o przywrócenie terminu do złożenia oświadczeń majątkowych o prowadzonej działalności gospodarczej przez współmałżonki, ponieważ warunkiem złożenia takiego wniosku jest brak winy składającego oświadczenie w przekroczeniu terminu. Wydaje się, że ze względu na wątpliwości interpretacyjne dotyczące art. 190 ust. 1 pkt 1a nie będzie wątpliwości z wykazaniem, że nie jest winą obu radnych przekroczenie tego terminu ze względu na to, że mamy do czynienia już z kilkunastoma opiniami bądź profesorów prawa, w tym m.in. byłego Przewodniczącego Trybunału Konstytucyjnego oraz innych gremiów i organów w tym kraju, z których to opinii wynika, że przepis jest po pierwsze niekonstytucyjny, po drugie wadliwie sformułowany, jeżeli chodzi o badanie początkowego terminu do złożenia tych oświadczeń, co usprawiedliwia jego przekroczenie. Jeżeli w przeciągu najbliższego tygodnia ustawa abolicyjna (której projekt jest złożony) nie zostanie uchwalona obaj radni podejmą określone prawem czynności.


Po wyjściu w/w radnych Przewodniczący Rady stwierdził, że w sesji Rady Miejskiej uczestniczy 19 radnych, co stanowi quorum, przy którym można obradować i podejmować uchwały. 

Ad. 2. Wnioski do porządku obrad.

Burmistrz zgłosił wniosek o wprowadzenie do porządku obrad po punkcie 7 dodatkowego punktu dot. przyjęcia uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2007 rok wraz z podpunktami (wniosek nr 1): 

1) odczytanie projektu uchwały budżetowej;

2) odczytanie opinii: składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej, związków zawodowych;

3) odczytanie opinii i wniosków komisji Rady oraz stanowiska Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego;

4) przedstawienie stanowiska Burmistrza Miasta w sprawie opinii komisji i proponowanych autopoprawek Burmistrza;

5) dyskusja i głosowanie nad zgłoszonymi zmianami do projektu budżetu;

6) uchwalenie budżetu.

Następnie poprosił radnych o akceptację tego wniosku ze względu na to, że istnieje uchwała Rady Miasta z 30 września 1999 roku określająca tryb uchwalania budżetu i ten tryb uchwalania budżetu jest taki, że niezwłocznie po otrzymaniu projektu budżetu, przewodniczący rozsyła projekt budżetu Komisjom. Oczywiście w tej sytuacji, kiedy radni złożyli ślubowanie 27 listopada, nie było możliwe by przewodniczący rozesłał niezwłocznie, ale radni otrzymali projekt budżetu niezwłocznie wraz z materiałami sesyjnymi na początku swojej kadencji. Wówczas Komisje i taki jest tryb uchwalenia budżetu, w ciągu 14 dni odbywają posiedzenia, na których formułowane są na piśmie opinie o projekcie budżetu. Te Komisje powstały, ukształtowały się 5 grudnia ubiegłego roku, w związku z tym 14 dni, czyli do 19 grudnia powinny przedstawić swoje opinie o projekcie budżetu. Następnie opinie tych Komisji są podstawą do sformułowania w terminie 7 dni od daty ich przedstawienia przez Komisję Budżetu zbiorczego stanowiska o projekcie budżetu. Ponieważ Komisje nie miały żadnych uwag do projektu budżetu w ciągu 14 dni to Komisja Budżetu być może nie miała żadnych uwag do tego, żeby w ciągu 7 dni swoje stanowisko zaprezentować. Burmistrz nie otrzymał żadnych wniosków do projektu budżetu i dlatego nie odpowiedział w ciągu następnych 14 dni radnym. W związku z tym stwierdził, że ten tryb został wyczerpany i dzisiaj nic nie stoi na przeszkodzie, żeby głosować projekt budżetu miasta. 

Następnie stwierdził, że jest to dla niego ważne, ponieważ są sytuacje takie, że w dniu dzisiejszym np. zadania, które znajdowały się i były wykonywane w budżecie 2006 roku zostały zafakturowane pod sam koniec grudnia i nie zostały też rozliczone w grudniu, a nie znajdują się już w projekcie budżetu na 2007 rok, ponieważ zostały zakończone. Składając 15 listopada projekt budżetu do Regionalnej Izby i do Rady Miasta nie miał żadnej wiedzy, co się stanie w grudniu i pod koniec grudnia. Dlatego dzisiaj niezapłacenie tej faktury powoduje to, że kontrahent lub wykonawca usług może zgłosić sprawę do sądu, którą na pewno przegramy, zapłacimy odsetki i albo burmistrz, albo kierownik jednostki trafia do rzecznika dyscypliny budżetowej za naruszenie dyscypliny finansów publicznych, za co może otrzymać wtedy jakieś upomnienia lub kary. Zapłacenie znowu tej faktury powoduje to, że ta osoba łamie uchwałę budżetową, ponieważ tego wydatku nie ma zapisanego w projekcie budżetu i również się naraża na dyscyplinę budżetową, czyli jak nie z jednej tak z drugiej strony ta osoba ponosi jakieś konsekwencje. Przypomniał jeszcze, że zgodnie z ustawą budżet uchwala się do 31 grudnia, natomiast w szczególnie uzasadnionych okolicznościach do 31 marca roku budżetowego i w związku z tym to nie jest termin do 31 marca, do którego można budżet uchwalać, trzeba uchwalać jak najszybciej zgodnie z procedurą, a jeśli dzisiaj radni nie będą głosowali budżetu w takiej formie jak jest, to burmistrz będzie zmuszony poinformować, chroniąc siebie i swoich kierowników, Regionalną Izbę Obrachunkową, że jego zdaniem nie ma szczególnie uzasadnionych okoliczności, żeby przedłużać głosowanie nad budżetem, a konsekwencje za łamanie ustawy o finansach publicznych będzie ponosił, wraz ze swoimi służbami, ale nie z własnej winy.


Radny Marek Zwierzyński zgłosił wniosek o zasilenie swoją osobą składu Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego (wniosek nr 2).


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek stwierdził, że to nie jest wniosek do porządku obrad, bo wnioskiem do porządku obrad może być projekt uchwały o ustaleniu składu osobowego Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego, a takiego projektu uchwały nie posiada, więc nie może tego traktować jako wniosku do porządku obrad. Aby upewnić się w swoim przekonaniu zwrócił się do radcy prawnej o odpowiedź.


Radca prawny UM Natalia Powązka zgodziła się z przewodniczącym. Wyjaśniając, że zmiana tego składu powinna nastąpić uchwałą, a projekt takiej uchwały z kolei powinien być złożony w trybie określonym w Statucie. Dodatkowo zwróciła uwagę, że liczbowo skład Komisji jest określony w Statucie i akurat ta Komisja wyczerpała tę liczbę. W związku z tym nie widzi w jaki sposób miałoby to nastąpić, jeżeli nie nastąpiła rezygnacja żadnego z członków Komisji. Jej zdaniem brak jest podstaw do obradowania nad takim zgłoszonym projektem uchwały.

Przewodniczący RM Andrzej Ogonek zapytał radnego, czy w związku z wyjaśnieniem radcy  dalej podtrzymuje swój wniosek?


Radny Marek Zwierzyński odpowiedział, że tak, ponieważ rozmawiał z Panią mecenas około 3 tygodni temu na ten temat. Następnie zapytał, kto ma przygotować taki projekt, czy on czy służby burmistrza?


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek odpowiedział, że jest to rzecz dotycząca organizacji pracy rady, dlatego wniosek o przygotowanie takiego projektu uchwały powinien być skierowany do przewodniczącego rady, czego radny nie uczynił. Zaproponował radnemu powrót do tej sprawy w pkt 10 porządku obrad, bo rozwiązanie jest następujące: radny musi się spotkać z Komisją, przekonać któregoś z członków w tej Komisji, żeby z niej się wycofał i wtedy nie będzie problemu, żeby odpowiedni projekt na następnej sesji przyjąć. A robienie w tej chwili z tego jakiegoś tematu zastępczego wobec tematów ważnych dzisiejszej sesji, uważa za rzecz po prostu niepoważną.


Radny Marek zwierzyński odpowiedział, że dla niego jest to sprawa bardzo ważna i poważna, a projekt takiej uchwały może zostać zaraz przygotowany.


Radny Jerzy Podgórski stwierdził, że nie chciałby głosować dzisiaj projektu budżetu, ponieważ wnioskodawca, czyli burmistrz, a także Pani Skarbnik na byli obecni na  żadnej z Komisji, na której był omawiany projekt budżetu.


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek zapytał radnego, czy jego głos skierowany jest przeciwko wnioskowi burmistrza?


Radca prawny UM Natalia Powązka zwróciła uwagę na naruszenie w tym momencie trybu określonego uchwałą dot. procedowania budżetu, bo mimo tego, że terminy zostały naruszone, uchwała określa poszczególne etapy głosowania i określa też tą procedurę. Skoro nie mamy opinii Komisji, nie mamy przede wszystkim opinii Komisji Budżetu, która jest  zbiorczą opinią na podstawie opinii Komisji, ale też jest opinią do projektu budżetu i ta opinia powinna być, zgodnie z §7 uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu. Dodała, że przez to podjęta dzisiaj uchwała może być zakwestionowana przez Regionalną Izbę Obrachunkową.

Radny Jerzy Podgórski dodał, że nie wie co burmistrz będzie miał na swoje usprawiedliwienie, ale jako wnioskodawca wraz z Skarbnikiem powinien uczestniczyć w Komisjach, gdzie omawiany był projekt budżetu.


Burmistrz odpowiedział radnemu Podgórskiemu, że nie otrzymał żadnych zaproszeń na Komisje, w których porządku obrad byłoby omawianie projektu budżetu. I dlatego chciał usprawiedliwić swoją nieobecność.

Przewodniczący RM Andrzej Ogonek przypomniał burmistrzowi, że tryb zapraszania burmistrza i jego służb na posiedzenie Komisji Stałych Rady Miejskiej jest od lat określony i niezmienny. Burmistrz dostaje wykaz terminów i miejsc posiedzeń Komisji. Jeśli jednak burmistrz życzy sobie, żeby do niego i innych pracowników kierować odrębne imienne zaproszenie na każde posiedzenie Komisji to można tak robić, tylko że odpowiedzialność za marnotrawstwo papieru burmistrz bierze sam na siebie. Dlatego, jeżeli burmistrz chce zmieniać ustalone do tej pory zasady, to powinien zwrócić się do przewodniczącego rady i z nim to omówić. Ponieważ burmistrz tego nie uczynił dalej podtrzymywane są zasady wcześniej obowiązujące. Natomiast jeśli z tej dyskusji wynika zmiana tych zasad, to zostanie to omówione z przewodniczącymi Komisji i od tej pory będzie burmistrz takie zaproszenia dostawał.  Następnie stwierdził, że faktem jest, iż w porządku posiedzenia każdej Komisji na tą sesje było omówienie budżetu, bo taki był projekt porządku obrad sesji.

Burmistrz nie chce ustalać nowych rzeczy, ale też nie chce, żeby go oskarżać za nieobecność na posiedzeniach Komisji, ponieważ tematem w porządku obrad sesji jest przedstawienie informacji na temat zadań inwestycyjnych, które mogą kwalifikować się do dofinansowania ze środków Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Projektu Operacyjnego Województwa Opolskiego na lata 2007-2013, czyli informacji dotyczącej zadań na całą siedmiolatkę, a więc nie jest to projekt budżetu, budżetu tegorocznego tylko informacja, którą przedstawiała osoba w pełni do tego kompetentna.

Przewodniczący RM Andrzej Ogonek stwierdził, że czytać wybiórczo zawsze można każdy dokument, tylko ten dokument zaczyna się w tym punkcie słowami: omówienie projektu budżetu miasta na 2007 rok. Następnie dodał, że faktem jest, że przy pierwszym czytaniu projektu budżetu musiał niejako zmuszać Panią Skarbnik, żeby była łaskawa udzielić odpowiedzi na kilka pytań radnych, a na następnych posiedzeniach Komisji, choć było wiadomo, że na każdym posiedzeniu Komisja może zająć się akurat problemami budżetu, nie było osób, z którymi można byłoby na ten temat rozmawiać. W związku z tym nie ma dzisiaj opinii Komisji Budżetu, bo jak Komisja może wyrażać opinię, jeżeli nie zapyta, nie wyjaśni pewnych rzeczy, jak ma sformułować swoją opinię w sprawie budżetu. Następnie stwierdził, że to jest swojego rodzaju kuriozum i paranoja, to co burmistrz opowiada.


Radny Jan Pikor zwrócił uwagę przewodniczącemu i burmistrzowi i przypomniał, że ich też obowiązuje Statut Miasta, w którym jest napisane, że na ten sam temat można zabrać trzy razy głos i w związku z tym poprosił o zakończenie tej polemiki, bo robi ona złe wrażenie. 


Burmistrz zaprotestował przeciwko słowom przewodniczącego, że to jest kuriozalne. Kuriozalne jest to, że przez ponad miesiąc czasu tj. od 19 grudnia, kiedy odbyła się ostatnia sesja Rady Miejskiej do dziś dnia, czy do tych Komisji, które się odbywały przed tą sesją, żadna Komisja nie zbierała się po to, żeby dyskutować na temat projektu budżetu i jakby nie patrzeć jest to miesiąc czasu. więc poprosił w tej chwili nie zwalać odpowiedzialności na burmistrza Miasta i Panią Skarbnik, którą przewodniczący musiał zmuszać do czegokolwiek, bo przewodniczący nie musi zmuszać i nie ma prawa zmuszać ani Pani Skarbnik ani burmistrza do czegokolwiek, bo to nie leży w kompetencji rady, czy też przewodniczącego. 

Przewodniczący RM Andrzej Ogonek odpowiedział, że zna dokładnie swoje kompetencje jako przewodniczący rady i nie będzie tego komentował, a radni byli świadkami dyskusji przy pierwszym czytaniu budżetu, więc każdy sobie opinię w tej sprawie wyrobił. 


Radny Jerzy Podgórski zgłosił wniosek o wykreślenie z porządku dzisiejszych obrad punktu 7 (wniosek nr 3).


Radny Jan Pikor wraził swój sprzeciw wobec wniosku radnego Jerzego Podgórskiego, ponieważ ten punkt był omawiany na posiedzeniach Komisji i jest bardzo ważny, bo dotyczy środków z Unii Europejskiej i należy go omówić przed przyjęciem budżetu miasta.

Wniosku nr 1 Rada nie przyjęła: za – 0, przeciw – 13, wstrzymało się – 5.


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek zgłosił wniosek o reasumpcję głosowania.

Rada przyjęła wniosek: za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 2.

Wniosku nr 1 Rada nie przyjęła: za – 0, przeciw – 14, wstrzymało się – 5.

Wniosku nr 2 Rada nie przyjęła: za – 7, przeciw – 9, wstrzymało się – 3.

Wniosku nr 3 Rada nie przyjęła: za – 0, przeciw – 15, wstrzymało się – 4.

Ad. 3. Przyjęcie protokołu z sesji Rady Miejskiej z dnia. 19.12.2006 roku.

Do protokołu Rada nie wniosła uwag.

Rada przyjęła protokół jednogłośnie: za – 19.

Ad. 4. Sprawozdanie z działalności Burmistrza.


Przed odczytaniem sprawozdania Burmistrz Miasta Wojciech Huczyński przedstawił nowego Z-cę Burmistrza Artura Kotarę, który będzie zajmował się sprawami związanymi z infrastrukturą miejską, urbanistyką i ochroną środowiska, a także gospodarką nieruchomościami. Podobne stanowiska Pan Artur Kotara piastował w Gminie Lewin Brzeski jako wice burmistrz. Następnie burmistrz przystąpił do odczytania sprawozdania – załącznik do protokołu.


Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, co jest przyczyną niewymieniania wszystkich szkół podstawowych i przedszkoli w sprawozdaniu w punkcie, gdzie jest mowa o dofinansowaniu do edukacji ekologicznej? Czy jest to wynikiem nie złożenia przez te podmioty odpowiednich próśb, czy zostały one po prostu pominięte? Dalej zwróciła uwagę, że w sprawozdaniu nie zostało wymienione spotkanie opłatkowe nauczycieli brzeskich, które odbyło się 14 stycznia br.


Burmistrz Wojciech Huczyński przeprosił za pominięcie tego spotkania opłatkowego w sprawozdaniu. Wyjaśnił, że żadne szkoły nie zostały pominięte. Niektóre szkoły i przedszkola prowadzą programy edukacji ekologiczne a procedura wygląda w ten sposób, że zgłaszają wnioski do urzędu z odpowiednim projektem działań. Wyjaśnił, że te programy w szkołach, przedszkolach są realizowane bardzo dobrze, bo nawet Liga Ochrony Przyrody docenia a tym samym ocenia bardzo dobrze nasze placówki oświatowe za taką działalność.


Radny Jerzy Podgórski zapytał, czy dofinansowanie ochrony ze środków Programu Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na kwotę 35 tys. zł jest zgodne z prawem?


Burmistrz Wojciech Huczyński, odpowiedział, że tak i realizują to zadanie od dłuższego czasu, a ta ochrona ma za zadanie zapobieganie przestępczości, narkomani i  piciu alkoholu na terenie szkoły. Działania związane z profilaktyką antynarkotykową są w tej chwili najbardziej pilne, ponieważ młodzież w czasie zajęć częściej się narkotyzuje jak upija.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy według posiadanej przez burmistrza wiedzy wszyscy uczestniczący w dniu 12 stycznia w Zgromadzeniu „EKOGOKU” delegaci mieli prawo uczestniczenia w tym Zgromadzeniu?


Burmistrz Wojciech Huczyński, odpowiedział, że wedle jego wiedzy przedstawiciele gmin zostali zgłoszeni do Zgromadzenia a ci uczestnicy zastali powiadomieni i żaden z wójtów, burmistrzów nie protestował, że został zaproszony ktoś inny, niż ten kto został wybrany jako przedstawiciel gminy.

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że posiada wydruk ze strony internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Oława z programem sesji RM Oławy w dniu 25 stycznia 2007 r., którego punkt VI podpunkt 3 brzmi następująco: wyznaczenia przedstawicieli Rady Miejskiej w Oławie w Zgromadzeniu Ekologicznego Związku Gospodarki Odpadami Komunalnymi „EKOGOK”, w związku z tym jest jego wątpliwość.

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, aby radny Andrzej Ogonek swoją wątpliwość w tej sprawie wysłał do Zarządu Związku Ekologicznego, aby to wyjaśnił. 

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że wyśle na piśmie taką wątpliwość. Dodał, że to Burmistrz Wojciech Huczyński zwoływał i otwierał to Zgromadzenie. 

Burmistrz Wojciech Huczyński wyjaśnił, że w ówczesnym czasie przedstawicielami gminy Miasto Oława, są ludzie wybrani w poprzedniej kadencji, również i zarząd wykonuje swoje obowiązki do następnej kadencji i do następnego wyboru. Dodał, że głosowania przeszły najmniejszą ilością głosów w liczbie 12 głosów przy obecności 13 osób i gdyby dwa głosy odliczyć, które nie miały mocy prawnej to i tak byłoby quorum. Można w tej sprawie prowadzić różne prawne spory, ale jeśli prawo jest głupie to należy głupio się do niego ustosunkowywać. 

Rada przyjęła w/w sprawozdanie.

Ad. 5. Interpelacje i wnioski radnych.

Radny Paweł Korycki

1) Czy burmistrz powołał komisję do zinwentaryzowania mienia ciepłowniczego niskich parametrów celem przekazania ich do BPEC-u i czy trwają jakieś prace w tym zakresie?

Radny Grzegorz Surdyka

1) Poprosił radnych i zaproszonych gości o respektowanie zakazu palenia w holu.

2) Jakie są koszty obsługi prawnej przegranego procesu o nieruchomość po byłym ADM-ie na ul. Wyszyńskiego?

3) Dlaczego w nowej sali sportowej przy PSP Nr 3 nie rozgrywają się mecze ekstraklasy brzeskich koszykarek, tak jak było to w planach?

4) Jak wygląda sprawa kary nałożonej przez miasto na BTBS za wycinkę drzew?

5) Jak wygląda sprawa mieszkańców ul Piłsudskiego 12, biorąc pod uwagę fakt, że służby burmistrza nie wiedziały o istnieniu księgi wieczystej, którą mieszkańcy na własny koszt zdobyli i przekazali do merytorycznego biura w UM?

6) Właścicielka Baru „PIKOLO” zwraca się z pytaniem, do kogo należy nieruchomość znajdująca się miedzy parkingiem na ul Chrobrego, a podwórkiem za tym barem, bo jest zainteresowana przejęciem tego budynku i wyremontowaniem go na zaplecze swego baru.

Radny Zbigniew Dobosz

1) W imieniu mieszkańców ul. Rybackiej poprosił o interwencję w sprawie ulatniającego się tam niemiłego zapachu z kanalizacji.

Radny Jerzy Podgórski

1) Poprosił o naprawienie lub wymianę oświetlenia na ul. Ofiar Katynia, gdzie na dzień dzisiejszy połowa lamp nie świeci.

2) Poprosił o wykonanie oświetlenia na ul. Piwowarskiej.

Radny Marek Zwierzyński

1) Poprosił o interwencję w sprawie poprawy bezpieczeństwa na ul. Szpitalnej i ulicach przyległych.

Radny Kazimierz Kozłowski

1) W imieniu mieszkańców ul. Kusocińskiego zapytał, kiedy zostanie wykonane tam oświetlenie, ponieważ występują tam częste napaści i kradzieże?

2) W imieniu mieszkańców odcinka ul. Konopnickiej do ul. Wierzbowej zapytał, kiedy zostaną zamontowanie tam garby szybkościowe, oraz załatane powstałe tam dziury?

Radny Grzegorz Chrzanowski

1) W imieniu mieszkańców ul. Zamkowej 15 poprosił o interwencję w sprawie wymiany na większy pojemnika na śmieci, albo zwiększenia częstotliwości wywozu tych śmieci.

Radny Kamil Szeremet

1) Zwrócił uwagę, że pojemniki na śmieci znajdujące się na ul. Grunwaldzkiej nie są regularnie opróżniane. 

Radny Bartłomiej Tyczyński

1) Czy w budżecie na 2007 rok jest zaplanowana budowa chodnika i wykonanie oświetlenia na ul. Sportowej?

2) Czy w zadaniu rewitalizacja Parku Centralnego i Wolności jest przewidziane wykonanie oświetlenia alejek, albo odnowienie już istniejącego?

Radny Paweł Ciszewski

1) Jak jest skonstruowana umowa z ZHK na bieżące utrzymanie gminnych dróg podczas zimy?

2) Poinformował radnych, że Komisja Oświaty zaopiniowała wszystkie wnioski dot. wyróżnień dla sportowców pozytywnie, ale zaniepokoił ich fakt, że nie ma wśród nich wniosków o przyznanie nagród zawodnikom. W związku z tym i w imieniu Komisji poprosił o rozpatrzenie wniosku o przyznanie takiej nagrody Adrianowi Teklińskiemu, kolarzowi Klubu Sportowego Ziemia Brzeska i drużynie softballowej dziewcząt przy Klubie Sportowym „Szóstka” Brzeg.

3) Czy możliwe są działania w stosunku do zawodnika Adriana Teklińskiego dot. jego uczestnictwa na olimpiadzie w Pekinie? Uważa, że należy mu pomóc w tym przedsięwzięciu?

Radny Bartłomiej Tyczyński

1) Czy na ul. Słowackiego będzie postawiony nowy przystanek, czy wyremontowany tam istniejący?

2) Zwrócił uwagę na problem śmieci obok nowo wybudowanej sali sportowej koło starej fosy, jak również  w całym mieście. Zaproponował, aby strażnicy miejscy zajęli się tym problemem i egzekwowali nałożone na właścicieli nieruchomości obowiązki w tym zakresie.

Radny Paweł Korycki

1) Czy są przedsięwzięte działania zmierzające do zinwentaryzowania dużych przerośniętych drzew grożących mieszkańcom i kierowcom? Uważa, że właściciele nieruchomości również powinni pilnować tego problemu.

Radny Grzegorz Chrzanowski 

1) Poprosił o zamontowanie furtki na boisku przy nowej sali sportowej od strony ul. Powstańców Śląskich i od strony fosy, ponieważ zamontowana tam siatka jest za niska i piłka podczas gry często wypada poza teren szkoły oraz utwardzenie pasa ziemi obok boiska, z którego nanosi się błoto.

Radny Grzegorz Surdyka

7) Na jakich zasad współfinansowana jest gazeta „Panorama Powiatu Brzeskiego”, jak sformułowana jest umowa, jakie są koszty miasta z tego tytułu w skali roku, dlaczego akurat ta gazeta umieszcza obligatoryjne ogłoszenia i jakie kryterium było brane pod uwagę przy wyborze akurat tej gazety?

Radny Andrzej Ogonek

1) Poprosił o zwrócenie się do odpowiednich służb w sprawie wyrównania obniżenia jezdni przy skrzyżowaniu ul. Makarskiego, 1-go Maja, Słowackiego, Poprzeczna, gdzie mimo wykonania tam rowków dalej stoi woda.

Ad. 6. Przyjęcie uchwał.

Druk nr 1 – w sprawie wyznaczenia przedstawiciela gminy Miasto Brzeg do Rady 

          Społecznej działającej przy Brzeskim Centrum Medycznym w Brzegu


Projekt uchwały przedstawił Przewodniczący RM Andrzej Ogonek.

Opinie Komisji:

1) Komisja Zdrowa, Spraw Społecznych i Rodziny – zaproponowała jednogłośnie kandydaturę radnego Jana Pikor

Radny Jan Pikor wyraził zgodę na kandydowanie.


Radny Kazimierz Kozłowski zgłosił kandydaturę Jerzego Podgórskiego.


Radny Jerzy Podgórski wyraził zgodę na kandydowanie, przypominając, że był członkiem tej Komisji w kadencji 1998-2002.


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek zapytał, czy może zamknąć listę kandydatów. Po braku głosów przeciw, stwierdził zamknięcie listy kandydatów.


Następnie przewodniczący rady zaproponował głosowanie imienne nad każdą ze zgłoszonych osób.


Radny Grzegorz Surdyka chciałby poznać pomysły i dokonania kandydatów.


Radny Jerzy Podgórski stwierdził, że nie widzi potrzeby prezentowania swojej kandydatury, bo w Radzie Społecznej nic oprócz walki nie mogą wykonywać.


Radny Grzegorz Surdyka chciałby jednak poznać pokrótce pomysły kandydatów, żeby wiedzieć na kogo oddać głos.


Radny Jan Pikor wyjaśnił, że Społeczna Rada BCM–u jest ciałem ustawowym pełniącym funkcję jak gdyby rady nadzorczej nad BCM. Praca tego ciała polega na opiniowaniu w formie uchwał wszelkich zadań, pomysłów BCM-u, które następnie po zaopiniowaniu trafiają na Zarząd Powiatu, a następnie do Rady Powiatu. Zadania są różne począwszy od zadań gospodarczych np. zakupy powyżej określonej kwoty. Praca w takiej radzie jest społeczna. Członkami tej rady są przedstawiciele rad gmin, a przewodniczy im Starosta Brzeski. W poprzedniej kadencji ważną rzeczą jaką zajęła się ta rada było powołanie poradni kardiologicznej w Brzegu i nawet na ostatniej Komisji Zdrowia była obecna dyrektor Alicja Cierpiał, z którą na ten temat dyskutowaliśmy. Zadania jakie chce wykonać w tej kadencji, a które były już analizowane, to po pierwsze poradnia kardiologiczna, do powstania której będzie potrzebna pomoc miasta, z czym na pewno zwróci się do burmistrza, jeśli zostanie wybrany, po drugie oddział ratunkowy w BCM-ie, po trzecie pracownia tomografii komputerowej.


Radny Jerzy Podgórski wyjaśnił, że członkowie Rady Społecznej nie są członkami żadnej rady nadzorczej tylko są członkami rady społecznej i służą szpitalowi jako rada doradcza, nic ta rada nie może zarządcy szpitala kazać, mogą tylko sugerować. Zgodził się z resztą wypowiedzi radnego Jana Pikor i też jeśli zostanie wybrany będzie walczył o te zadania, a przede wszystkim będzie walczył o OIOM, który czeka na zgodę na uruchomienie.


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek poprosił radnych o przystąpienie do imiennego głosowania.

      Jan Pikor                          Jerzy Podgórski           

Radny Grzegorz Chrzanowski-

za


wstrzymał się

Radny Paweł Ciszewski
-

za


wstrzymał się

Radna Maria Ciż

-

za


wstrzymała się

Radny Zbigniew Dobosz
-
   wstrzymał się 

        za

Radny Dariusz Gądek

-

za


wstrzymał się

Radny Jacek Juchniewicz
-

za


    przeciw 

Radny Paweł Korycki

-

za


wstrzymał się

Radny Kazimierz Kozłowski
-
   wstrzymał się 

        za

Radny Andrzej Ogonek
-

za


wstrzymał się 

Radny Krzysztof Pietrzak
-

za


wstrzymał się

Radny Jan Pikor

-

za


wstrzymał się

Radny Jerzy Podgórski
-

za


wstrzymał się

Radny Grzegorz Surdyka
-

za


wstrzymał się

Radny Kamil Szeremet
-

za


wstrzymał się

Radny Bartłomiej Tyczyński
-

za


    przeciw

Radny Ryszard Wirga
-
   wstrzymał się

wstrzymał się

Radny Marek Zwierzyński
-

za


wstrzymał się

Przewodniczący podał wyniki głosowania tj;

Radny Jan Pikor: za – 14, przeciw – 0, wstrzymało się – 3.

Radny Jerzy Podgórski: za – 2, przeciw – 2, wstrzymało się – 13.


Następnie stwierdził, że w wyniku przeprowadzonego głosowania przedstawicielem w Społecznej Radzie BCM-u został radny Jan Pikor i w związku z tym nie ma potrzeby głosowania samego projektu uchwały.


Radny Jerzy Podgórski pogratulował wyboru radnemu Jan Pikor.

Przewodniczący Rady Andrzej Ogonek pogratulował wyboru. 


Radny Jan Pikor podziękował za wybór i gratulacje i wyraził nadzieję, że rada poprze inicjatywy, które będzie zgłaszał.

UCHWAŁA Nr IV/23/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 2 – w sprawie ustalenia regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe

          zasady przyznawania nauczycielom dodatków: za wysługę lat, motywacyjnego, 

          funkcyjnego i za warunki pracy oraz niektórych innych składników 

          wynagrodzenia


Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawił Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk.


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek zwrócił uwagę, że zaproponowane zmiany przez z-cę burmistrza należy zastosować w odpowiednich przypadkach.


Z-ca burmistrza zgodził się z przewodniczącym.

Opinie Komisji:

1) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – zaopiniowała pozytywnie i zobowiązała burmistrza do złożenia sprawozdania finansowego za I półrocze dot. odpraw związanych z wcześniejszym przejściem na emeryturę nauczycieli po 30 latach pracy, po to, żeby w wyniku ewentualnych oszczędności  w drugim półroczu podnieść dodatek motywacyjny o 1%

2) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – zaopiniowała pozytywnie.


Radna Maria Ciż dodała, że regulamin ten został uzgodniony ze związkami zawodowymi, ale będą dążyć o podwyższenie dodatku motywacyjnego w przyszłym półroczu o 1%.

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie : za – 17.

UCHWAŁA Nr IV/24/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 3 – w sprawie opinii dotyczącej przydziału lokalu mieszkalnego


Projekt uchwały przedstawił Dyrektor ZNM Andrzej Moryl.

Opinie Komisji:

1) Komisja Zdrowa, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie. 

Rada przyjęła uchwałę: za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 1.

UCHWAŁA Nr IV/25/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 4 – w sprawie opinii dotyczącej przydziału lokalu mieszkalnego


Projekt uchwały przedstawił Dyrektor ZNM Andrzej Moryl.

Opinie Komisji:

1) Komisja Zdrowa, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie. 

Radny Dariusz Gądek wyraził swoje zadowolenie z działalności ZNM w tej sprawie z wyprzedzeniem.

Radny Ryszard Wirga zapytał, czy jest możliwość znalezienia jednego większego mieszkania dla całej rodziny tego Pana?


Radny Jacek Juchniewicz uważa, że o to powinniśmy zapytać osobę zainteresowaną.

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie : za – 17

UCHWAŁA Nr IV/26/07

Załącznik do protokołu

Przewodniczący RM zaproponował, aby Pan Dariusz Byczkowski Radny Sejmiku Województwa Opolskiego poinformował radnych  o swych działaniach w zakresie usprawnienia komunikacji kolejowej na linii Opole – Wrocław oraz w sprawie likwidacji połączenia kolejowego Brzeg – Nysa. Pan Dariusz Byczkowski poinformował, że 18 grudnia złożył interpelację w sprawie likwidacji niektórych połączeń przez spółkę PKP Przewozy Regionalne tj Brzeg - Nysa oraz niefortunnych rozkładów jazdy pociągów na trasie Opole Gł.-Wrocław Gł., które to zmiany spowodowały to, iż mieszkańcy naszego miasta i powiatu pracujący za ich granicami mieli problemy z punktualnym dostaniem się do pracy. Równocześnie grupa radnych z Nysy złożyła interpelację pod którą również i on z radną Jolantą Malinowską się podpisali, a dotyczyła ona kilku innych połączeń w szczególności jednego tj. likwidacji połączenia Biskupice Oławskie - Opole Gł., co spowodowało, że mieszkańcy Mąkoszyc, Barucic, Raciszowa, Rogalic byli pozbawieni możliwości punktualnego dojazdu do pracy i kończyło się to tym, iż żeby dostać się do pracy musieli wstawać o godzinie 3 w nocy. Zgłoszona przez radnego interpelacja zaowocowała odpowiedzią, z którą w pkt 10 porządku obrad przewodniczący RM szczegółowo radnych zapozna. Najważniejszy w tej odpowiedzi jest niestety fakt braku porozumienia między Zarządem Województwa Opolskiego, a spółką PKP Przewozy Regionalne w sprawie przywrócenia połączenia Brzeg - Nysa, a argumentowane jest to tym, że są małe potoki ludzi ok. 20-25 osób w pociągu. Udało się natomiast wynegocjować ze spółką PKP Przewozy Regionalne połączenie na linii Nysa - Opole Gł. oraz Biskupice Oławskie - Opole Gł., a także zmieniono rozkład jazdy dwóch porannych połączeń na linii Brzeg-Oława-Wrocław Gł. Dodał, że będą jednak jeszcze trwały rozmowy pomiędzy władzami Sejmiku Wojewódzkiego, a alternatywną firmą przewozową na temat uruchomienia przewozów na linii Brzeg - Nysa. 

Następnie Pan Dariusz Byczkowski pozwolił sobie jeszcze zostawić radnym w drodze informacji dwa dokumenty, pierwszy to projekt rezolucji Sejmiku Województwa Opolskiego w sprawie nieuprawnionych roszczeń obywateli RFN dotyczących polskich nieruchomości położonych na ziemiach odzyskanych oraz drugi to załącznik nr 5 do Strategii Rozwoju Województwa Opolskiego uzasadniający koncepcję trzech stref funkcjonalnych w Województwie Opolskim.

Ad. 7. Omówienie projektu budżetu miasta na 2007 rok:

a) informacja na temat zadań inwestycyjnych, które mogą kwalifikować się do dofinansowania ze środków UE w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Opolskiego na lata 2007 – 2013;

b) dyskusja.

ad. a) informację multimedialną przedstawił Kierownik Biura Inicjatyw Gospodarczych 
           i Promocji Bartłomiej Kostrzewa.


Radny Jacek Juchniewicz zapytał, który z tych projektów ma największe szanse powodzenia?


Kierownik Bartłomiej Kostrzewa stwierdził, że jest to bardzo trudna odpowiedź, ponieważ wszystkie zaproponowane zadania wpisują się w system ewidencji projektów, one przeszły już wstępną preselekcję i jak gdyby zostały zaakceptowane, natomiast nie wiemy jeszcze, jaka będzie procedura złożenia takiego wniosku, która w kilku etapach decyduje o wyborze poszczególnych projektów. Zwrócił uwagę, że filozofia Regionalnego Programu Operacyjnego jest taka, żeby preferować te działania, które tworzą tzw. wartość dodaną, które wpływają na rozwój regionu i pobudzają go gospodarczo. Dlatego próba określenia w tej chwili, który projekt jest bardziej dobry od drugiego jest ciężka.


Radny Jacek Juchniewicz ponowił swoje pytanie, ponieważ chce wiedzieć, który projekt jest najlepszy pod każdym względem, przede wszystkim finansowym. 

Kierownik Bartłomiej Kostrzewa odpowiedział, że teoretycznie wszystkie te projekty mają szansę realizacji.

Przewodniczący RM Andrzej Ogonek wtrącił, że pod jednym warunkiem, że miasto będzie miało środki na ich realizację.

Kierownik Bartłomiej Kostrzewa odpowiadając na pytanie zadane wcześniej w kuluarach przez radnego w sprawie Szpitalnego Oddziału Ratunkowego wyjaśnił, że nie znalazł on wcześniej dofinansowania, ale jest teraz projektem nr 1, jeżeli chodzi o projekty składane przez Powiat Brzeski i na pewno zostanie złożony w nowym okresie programowania i wydaje się, że ma tym razem duże szanse na dofinansowanie. 


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek zapytał, czy prawdą jest, że jeżeli powiat zgłosi taki projekt, to inne gminy nie mają szans na przyjęcie ich projektów, bo zasada podziału wskazuje, że dofinansowanie otrzyma jeden projekt na powiat.


Kierownik Bartłomiej Kostrzewa wyjaśnił, że informacja na temat działań, która stanowi swoiste uzupełnienie RPO mówi, że jeden podmiot może złożyć jeden projekt o dofinansowanie w odpowiedzi na konkurs. Tylko, że informacja na temat działań nie jest kompatybilna z RPO, ona powinna przejść i będzie przychodziła procedurę konsultacji społecznych, i nie wiemy na ten moment, ile będzie konkursów w ramach poszczególnych priorytetów. Tak więc każda jednostka będzie mogła złożyć więcej niż jeden projekt.


Radny Sejmiku Województwa Opolskiego Dariusz Byczkowski dodał, że koncepcja SOR-u jest dwubiegunowa. Jedna koncepcja dotyczy samych spraw budowlanych i opiewa na kwotę ok. 2 mln zł i ona najprawdopodobniej nie weszła tylko dlatego, że daje się środki na efekt końcowy, a żeby to było to musi być wyposażenie, dlatego są daleko idące rozmowy z Wojewodą, który zobowiązał się uzupełnić ten projekt o swoje stanowisko, połączyć te dwa zadania i wtedy może on zostać przyjęty do realizacji. Mówi o tym dlatego, że to jest też sprawa ważna dla Brzegu.


Radny Ryszard Wirga wyraził swoje zdziwienie, że w projekcie budżetu nie ma dofinansowania na zadanie stworzenia inkubatora przedsiębiorczości, bo tylko dzięki zabezpieczeniu takich środków ten projekt będzie mógł zostać rozpatrywany przez Urząd Marszałkowski i jeśli tych środków nie zabezpieczymy w tym roku, to może nie być szansy w roku następnym na pozyskanie na ten cel środków z zewnątrz.

ad. b) dyskusja:
Przewodniczący RM Andrzej Ogonek poinformował radnych, że ten punkt był jego pomysłem, dlatego że jest zaniepokojony stanem prac nad projektem budżetu.


Radny Jan Pikor stwierdził, że pieniędzy w naszym województwie nie ma tak dużo i dlatego nasze projekty muszą być najlepsze, bo inaczej nic z tego nie otrzymamy. Wyjaśnił, że województwo opolskie jest na ostatnim miejscu od końca, jeżeli chodzi o środki Unii Europejskiej. Zauważył, że rozpatrując co chcemy zrobić, należałoby wziąć pod uwagę to, co już zostało dokonane. Dodał, że jeżeli inkubator przedsiębiorczości jest w fazie zaawansowanej, bo cały projekt został już wykonany i jest w rezerwie wojewódzkiej, to należałoby spróbować to zrobić. Stwierdził, że również jest przekonany do zadania związanego z inwestycją przy ulicy Korfantego.


Radny Krzysztof Pietrzak zapytał, na jaki cel mają być przeznaczone środki z obligacji miejskich w kwocie 15 milionów zł.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że te pieniądze będę przeznaczone przede wszystkim na inwestycje w tym roku budżetowym.


Radny Krzysztof Pietrzak stwierdził, że chciałby usłyszeć bardziej sprecyzowaną odpowiedź, czyli o gradacji tych inwestycji.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że gradacja inwestycji jest ujęta w części objaśniającej do projektu budżetu. Wyjaśnił, że informacje o środkach zewnętrznych możemy uzyskać w III bądź IV kwartale tego roku. Dodał, że z jednej strony ten budżet jest płynny ponieważ na dzień dzisiejszy nie możemy jednoznacznie stwierdzić, że wszystkie zadania będę zrealizowane. Wyjaśnił, że podjęli naprawdę znaczące działania, aby środki finansowe zewnętrzne nie tylko z programu RPO ale z różnych innych źródeł pozyskać. 


Radny Ryszard Wirga stwierdził, że warunkiem otrzymania środków zewnętrznych na inkubator przedsiębiorczości jest posiadanie wkładu własnego, a w budżecie miasta takiego nie ma. Zapytał, czy jest opracowana dokumentacja na łącznik z ulicy Łokietka do Trzech Kotwic oraz na zadanie związane z wykonaniem chodnika wraz z oświetleniem przy ulicy Kusocińskiego.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że jeszcze w dniu dzisiejszym odpowie radnemu na to pytanie.


Kontynuując swoją wypowiedź radny Ryszard Wirga wyjaśnił, że jest opracowana dokumentacja na wykonanie chodnika wraz z oświetleniem przy ulicy Kusocińskiego łącznie z pozwoleniem na budowę, natomiast z tego co wie, to na łącznik Łokietka do Trzech Kotwic takiej dokumentacji nie ma. Dodał, że jeżeli jest dokumentacja dotycząca zadania pn inkubator przedsiębiorczości jak również zadania związanego z ulicą Kusocińskiego a koszt tego zadania jest niższy niż realizacja łącznika, to dlaczego nie realizować zadania, gdzie jest pełna dokumentacja.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że przyjmuje sugestię radnego Ryszarda Wirgi. Wyjaśnił, że jeśli tylko uzyskają środki zewnętrzne, to jest możliwość zmiany i korekty w budżecie, żeby zabezpieczyć wkład własny do tego zadania.


Radna Irena Mazurkiewicz stwierdziła, że w poprzedniej kadencji rada miejska zatwierdziła w budżecie środki w kwocie 100 tys. zł na fundament pod pomnik Jana Pawła II. W związku z powyższym zapytała, czy w projekcie budżetu na rok 2007 w punkcie, gdzie jest mowa o budowie nawierzchni Placu Polonii Amerykańskiej, Placu Niepodległości, Placu Kościelnego jest zawarta kwota około 80 tys. zł na zadanie związane z fundamentem pod pomnik Jana Pawła II. Jeżeli byłaby taka kwota, to prośba w imieniu komitetu ds. budowy pomnika, żeby te środki zostały w jakiś sposób wyodrębnione w budżecie miasta na 2007 rok.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że wydaje mu się, że takie zadanie nie do końca jest możliwe. Dodał, że dodatkową informację w tej sprawie przekaże radnej.


Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, czy w tegorocznym budżecie znajdą się środki na budowę sali gimnastycznej przy PSP nr 1?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w projekcie budżetu na 2007 rok, są zaplanowane środki finansowe na dokumentację związaną z projektem budowy sali gimnastycznej przy PSP Nr 1. 


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy środki w kwocie 4 milionów zł są środkami wypracowanymi przez Urząd Miasta na ten rok?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że odliczając obligacje to te 4 miliony, jak wynika z obliczeń radnego Grzegorza Surdyki jest to zabezpieczenie na inwestycje. Wyjaśnił, że to co zostało przedstawione radzie miejskiej jest urealnieniem wcześniejszych szacunkowych zadań, które gdzieś w pewnym momencie zostały oszacowane bardzo ogólnie a w tej chwili, kiedy znamy rzeczywiste koszty po przedstawieniu dokumentacji projektowo-kosztowej, samego kosztorysu, to wiemy jakie zadanie ile kosztuje, a jeżeli chcemy realizować takie zadanie musimy wziąć te realne koszty. Dodał, że zadania będą realizowane i wykonywane tylko wtedy, kiedy pozyskamy środki finansowe zewnętrzne. Kolejno na wcześniej zadane pytania, w tym na pytanie radnego Zbigniewa Dobosza, które poruszył na posiedzeniu komisji, z-ca burmistrza odpowiedział, że nie ma zaplanowanych środków finansowych w projekcie budżetu na 2007 r. na zadanie związane z budową drogi Piwowarskiej. Dodał, że sprawa związana z placem zabaw na osiedlu przy ulicy Sikorskiego mieści się w niektórych zadaniach z tym, że nie wie, czy realizacja tego zadania nastąpi w tym, czy w następnym roku, ale jest taki harmonogram prac, gdzie można by było ten plac zabaw w różnych przestrzeniach międzyblokowych usadowić. Dodał, że jeśli to ma być zadanie na 2007 rok to prosiłby, aby został złożony odpowiedni wniosek. Następnie wyjaśnił kwestię związaną z uzbrojeniem terenu stwierdzając, że jest to zadanie ważne i dlatego będą się starać, aby w przyszłych latach zwiększać środki na ten cel. Na następne pytanie, które było zadane wcześniej dotyczące obligacji wyjaśnił, że korzystniejsza jest emisja obligacji, niż zaciągniecie kredytu i w tym kierunku będą to realizować. Wyjaśnił, że jeśli zostanie złożony wniosek wraz z wskazanym źródłem finansowym na zadanie związane z ulicą Westerplatte i ulicą Morcinka, wówczas taki wniosek zostanie umieszczony w projekcie budżetu na 2007 rok. Na pytanie dotyczące budżetu w zakresie wzrostu nakładów finansowych na ZNM, Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk wyjaśnił, że ten wzrost dotyczy zwiększenia nakładów inwestycyjnych oraz zapewnieniu niektórych wkładów własnych do realizacji projektów aby uzyskać dofinansowanie. Na pytanie związane z barierami architektonicznymi odpowiedział, że zakres tych działań, jakie mają wykonać, jako zalecenia pokontrolne w świetle przymiarek do ewentualnej zmiany lokalizacji Urzędu Miasta jest działaniem przedwczesnym. Następnie wyjaśnił, że środki zaplanowane na promocję sportową to kwota 300 tys. zł w projekcie budżetu na 2007 rok. Dodał, że były również rozmowy dotyczące szaletu miejskiego i fontanny Trytona i różnych innych projektach. Otóż, jeśli będą propozycje ze strony radnych, w którym miejscu na stanąć fontanna Trytona będzie to realizowane.


Radny Zbigniew Dobosz zapytał, czy jest jakaś szansa zmiany inwestycji budowy garaży na działkach miejskich przy ulicy Piwowarskiej na “zielone” parkingi w tym miejscu. 


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że niektóre zadania są daleko zaawansowane. W tej chwili muszą sprawdzić, czy to, co zostało wcześniej podjęte i zrealizowane jest na takim etapie, że jeszcze można wrócić do takiego zagadnienia i  dyskutować. Dodał, że był zbyt krótki czas, żeby w tej chwili udzielić ostatecznej odpowiedzi.


Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, na co zostaną przeznaczone zwiększone środki na wynagrodzenia w Urzędzie Miasta? Zapytał, jaki jest pomysł miasta w zakresie wykupu  terenu od Beselu na dalszą rozbudowę cmentarza komunalnego?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że te środki finansowe zaplanowane są na nowe miejsca pracy w Urzędzie Miasta jak i nieznaczne zwiększenie uposażenia pracowników urzędu. Wyjaśnił, że tych nowych pracowników może być 8 bądź 9, ale dokładnie nie jest pewien, czy taka ilość wchodzi w grę. Sprawdzi to i poda dokładną informację w późniejszym czasie. Na drugie pytanie Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że Besel nie jest zainteresowany sprzedażą swojego terenu.


Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał czy ma rozumieć, że sprawa należności MZMK została zamknięta?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że logicznie ujmując, tak można to przyjąć.


Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, czy została uwzględniona nowa ustawa dotycząca podatku od spadków i darowizn, która znacznie zmienia sprawy podatków z tytułu spadków i darowizn.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że podejrzewałby, że te wpłaty mogą nieznacznie wzrosnąć w stosunku do planowanych w projekcie budżetu kwot.

Następnie radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, jaki jest pomysł miasta na temat pustostanów umiejscowionych przy ulicy Dzierżonia i Starobrzeskiej. Czy miasto będzie te budynki sprzedawać, czy remontować?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że chcą w pewien sposób remontować te budynki, tak aby nie absorbować zbyt mocno środków miasta. Stąd są pewne pomysły związane z leasingiem budynków, a później wynajęciem ich mieszkańcom. Z tym związana jest różnica cenowa. Jest też pomysł, aby wyremontować te budynki żeby w przyszłości służyły mieszkańcom a nie mocno obciążały budżet naszego miasta.

Radny Grzegorz Chrzanowski stwierdził, że należałoby to zrobić w miarę szybko, ponieważ ulica Dzierżonia będzie remontowana, więc później sprzęt ciężki zniszczy tą nowo remontowaną ulicę. Dlatego lepiej byłoby połączyć te działania, tym bardziej, że sprawa jest już znana od lat, ciągnie się w dalszym ciągu i wciąż nie ma decyzji w tej sprawie.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że dlatego ta sprawa tak długo się ciągnie, ponieważ jest to uzależnione od środków finansowych, jakie posiada miasto. Dodał, że od grudnia ubiegłego roku trwają rozmowy z Dyrektorem Andrzejem Morylem, jak również z Z-cą Burmistrza Arturem Kotarą o tym, żeby jak najszybciej uruchomić pewne mechanizmy, które by pozwoliły na wyremontowanie tych budynków. Tylko prosiłby bardzo o wyrozumiałość, ponieważ takich budynków do remontu jest bardzo dużo w naszym mieście.

Radny Grzegorz Chrzanowski stwierdził, że należałoby na przyszłość mieć na uwadze wprowadzanie takich inwestycji wspólnie, żeby później jak to jest w tym przypadku, nie rozkopywać drogi w celu przeprowadzenia innego remontu.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk stwierdził, że mają tą świadomość i chcą w tym kierunku dążyć.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że na co drugie pytanie, które jest zadawane Z-cy Burmistrza Stanisławowi Kowalczykowi słyszy odpowiedź, że udzieli odpowiedzi jak tylko ją sprawdzi i przedstawi następnym razem. Rozumie, że jest to normalna procedura, ale w konfrontacji z tym, co przedstawił w dniu dzisiejszym Burmistrz Wojciech Huczyński, chcąc chyba winę przenieść na radnych, i dzisiaj uchwalać budżet, niestety nie jest to możliwe. Stwierdził, że z-ca burmistrza miał dzisiaj również udzielić odpowiedzi na pytania, które padały wcześniej na Komisjach, w związku z tym to nijak się ma do dzisiejszej sytuacji. Wyjaśnił, że znalazł tą kwotę, o którą pytał wcześniej, związaną z zaleceniami NIK-u jeśli chodzi likwidację barier architektonicznych w Urzędzie Miasta i to jest kwota 30 tys. zł. Dodał, że powyższa kwota była już w planie budżetu na 30.09.2006 roku i jej realizacja to zero, na koniec roku 2006 zero i na ten rok wykazane zapotrzebowanie jest również zero i realizacja zero. Stwierdził, że jeśli jest to duża kwota, to jak się ona ma do przegranego przez Burmistrza Wojciecha Huczyńskiego procesu jeśli chodzi o budynek ADM-u, gdzie na poprzedniej sesji Kierownik Biura Organizacyjno-Prawnego UM wyliczyła, że jest to kwota 53,15 tys. zł, a dzisiaj padło pytanie w punkcie interpelacje i wnioski radnych o koszty dodatkowe czyli tu 30 tys. zł a tam 54 tys. zł plus te koszty, o których otrzymamy odpowiedź w punkcie 10. Stwierdził, że jest to żadna kwota, a sprawa jest bardzo poważna.

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek stwierdził, że jest to trudna dyskusja i cieszy się, że taka jest, ale zarówno ci, którzy zadają pytania i odpowiadający burmistrz na pewno w tym momencie przestają myśleć, dlatego zaproponował przerwę 35 minut.

Rada przyjęła powyższe rozwiązanie


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk poinformował, że w czasie przerwy sięgnął po opinię i teraz chciałby udzielić odpowiedzi na pytania, które radni zadawali przed przerwą. Na pytanie dotyczące ile etatów jest przewidzianych w Urzędzie Miasta odpowiedział, że zaplanowanych jest pięć etatów na biura takie jak Biuro Infrastruktury Miejskiej, Biuro Oświaty, Kultury i Sportu, Biuro Podatków i Opłat oraz 5 dodatkowych osób do Straży Miejskiej. Dodał również, że jest 5 zatrudnionych niepełnosprawnych osób, z tym, że te osoby w znacznej wysokości są dofinansowane przez PFRON. Umowa zawarta jest na 42 miesiące i te osoby są zatrudnione do obsługi monitoringu miejskiego. Wyjaśnił radnemu Ryszardowi Wirdze, że jest zrobiona dokumentacja na łącznik Trzech Kotwic – Łokietka. Dodał, że w tej chwili trwają prace nad tym, aby wykupić ten teren, co pozwoliłoby na to, aby ten łącznik wyprostować a tym samym stworzyć możliwość na to, aby obok tego terenu wybudować parking. Kolejno wyjaśnił, że obok tego łącznika od strony Łokietka budowana jest stacja benzynowa i w myśl tego, inwestor ma wybudować część drogi, czyli tego łącznika.


Radny Ryszard Wirga zapytał, czy ta dokumentacja jest łącznie z pozwoleniem na budowę.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że wydaje mu się, że jest to z pozwoleniem na budowę ale tak do końca nie jest pewien, dlatego upewni się i poda dokładną informację.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, jakie są możliwe zagrożenia w postaci ekstra wydatków w tym roku lub niespodziewanego zmniejszenia dochodów budżetu miasta?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że ekstra wydatki mogą się pojawić tylko i wyłącznie w tym momencie, kiedy będą się starali zrealizować zadania, na które uzyskają zewnętrzne finansowanie, dotyczy to między innymi części projektów w ramach RPO oraz innych zadań związanych ze stanem termomodernizacji, czy ewentualnie dróg, czy też projektowania. Dodał, że jeśli uzyskają te środki dodatkowe to muszą również zabezpieczyć tak zwany wkład własny i wtedy ewentualnie mogą się pojawić ekstra wydatki. Jeśli chodzi o problem dochodów to może zdarzyć się, że założony poziom nie zostanie osiągnięty. 


Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że myśli o innych sprawach czyli np. związanych z pewnymi procesami sądowymi, o których część radnych wie, a część nie ma takiej wiedzy, Chodzi mu w tym momencie o proces z ECO Opole, proces, który zarówno z jednej jak i z drugiej strony jest żądaniem wielomilionowych wydatków. Ale jak ten proces się skończy zapewne ani burmistrz ani nikt inny nie potrafi w tej chwili na to pytanie odpowiedzieć. Myśli jednak, że mimo wszystko radnym tego typu zagrożenia warto uświadamiać. Dlatego uważa, że powinna być również dołączana do projektu budżetu właśnie taka informacja, żeby wszyscy zdawali sobie z tego sprawę.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk ustosunkowywując się do powyższej wypowiedzi radnego Andrzeja Ogonka wyjaśnił, że o ile sobie przypomina, to taką informację bodajże na sesji październikowej bądź listopadowej Burmistrz Wojciech Huczyński radzie przedstawiał. Ale jeśli jest taka potrzeba, to oczywiście wykona odpowiedni telefon i wszystkich o tym poinformuje.


Radny Andrzej Ogonek zapytał skąd taki wzrost represyjności Straży Miejskiej?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że z tego względu , że jest więcej pracowników w Straży Miejskiej, można więcej sprawdzać i mówiąc statystycznie powinno to się zwiększyć.


Następnie zapytał, czemu założono obniżkę wpływów z opłaty targowej?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że nie chce radnego Andrzeja Ogonka wprowadzać w błąd, dlatego jeśli pozwoli to odpowie na to pytanie w późniejszym terminie.


Następne pytanie radnego dotyczyło tego, że w  projekcie budżetu nie ma przychodów ze sprzedaży akcji ECO, jakie posiada miasto o wartości nominalnej ponad 1 miliona zł?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że burmistrz chce sprzedać akcje ECO wtedy, kiedy będzie to jak najbardziej korzystne dla gminy Miasto Brzeg. Na dzień dzisiejszy nie ma takich przesłanek, aby już w tej chwili pozbywać się tych akcji. Dodał, że również to wynika z pewnych układów i założeń w samej spółce ECO w Opolu. Wyjaśnił, że jeśli się pewne sprawy wyklarują w spółce, wówczas będą mieli stosowne możliwości do tego, aby korzystnie te akcje zbyć. Dodał, że jeśli potrzebna jest bardzo szczegółowa informacja w tej sprawie to przekaże ją w późniejszym terminie.


Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że burmistrz nie musi występować do rady miejskiej z uchwałą o wyrażenie zgody na zbycie tych akcji, ponieważ ta zgoda została już dawno wyrażona i zbycie tych akcji ECO trwa już ładnych kilka lat, tylko nie dochodzi do tego zbycia.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, skąd sprzeczność w sprawie odbudowy pergoli przy zamku. Zakładane było, że pergola zostanie rozebrana, a teraz jest wręcz odwrotnie.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że została zmieniona koncepcja, biorąc pod uwagę zarówno samą konstrukcję jak i roślinność. Wyjaśnił, że stąd taka decyzja, ponieważ w okolicach zamku pojawił się monitoring, więc pewne rzeczy można bardziej kontrolować. Dodał, że jeśli chodzi o roślinność to ma być ona zmieniona tak, aby dalej istniała ta pergola z roślinnością.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy jest opracowany jakiś plan przynajmniej natury ogólnej komputeryzacji Urzędu Miasta, na którą corocznie przeznacza się środki finansowe z budżetu miasta.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że to wynika z tego, iż większość komputerów nie jest dostosowanych do przeróżnych programów. Dodał, że dodatkowo informację od informatyka można uzyskać w zakresie jak przebiega informatyzacja Urzędu Miasta.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy burmistrz za ważniejsze uważa wykonanie ogrodzenia w PSP Nr 3, niż próbę naprawienia dachu, którego awaria może spowodować kompletne zagrożenie pracy szkoły?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że jest to jedno z tych zadań, które wymaga takiego zrealizowana przy założeniu, że uzyskają środki finansowe zewnętrzne i tak właśnie będą starali się to zrealizować. Dodał, że z drugiej strony można się zastanowić, z których zadań zrezygnować, aby taką wielkość środków finansowych zabezpieczyć na remont dachu. Mają świadomość, że muszą dopilnować tego zadania związanego z remontem dachu przy PSP Nr 3.


Następnym punktem, który zainteresował radnego Andrzeja Ogonka był punkt nr 38 związany z uzbrojeniem terenu pod budownictwo mieszkaniowe, na które jest przewidziane 300 tys. zł, w opisie jest napisane, że szacunkowy koszt zadania wynosi 600 tys. zł,  natomiast w WPI ten koszt jest 1.200.000. Dlatego chciałby wiedzieć, co za te 300 tys. zł możemy zrobić i czy nie warto powalczyć o to, żeby tę kwotę zwiększając, doprowadzić do szybszej sprzedaży działek pod budowę.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk wyjaśnił, że najprawdopodobniej w tym zapisie chodzi o rok następny. Dodał, że jeśli chodzi o uzbrojenie terenu to na dzień dzisiejszy jest to kwota 300 tys. zł.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, co za te 300 tys. zł zrobimy? Bo jeśli dobrze rozumie to dotyczy to terenu pomiędzy ulicą Wrocławską a osią ulicy Lompy?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk wyjaśnił, że między innymi tak, ale nie jest specjalistą w tej dziedzinie, dlatego dopyta i wówczas przekaże informację, co można zrobić za te 300 tys. zł.


Dalej radny Andrzej Ogonek stwierdził, że rozumie, iż wzrost środków finansowych na wynagrodzenia, zarówno w Urzędzie Miasta jak i w jednostkach organizacyjnych związany jest ze wzrostem zatrudnienia. 


Następnie radny zauważył, że podobnym tematem, jak zbrojenie terenów jest wniosek w sprawie pieniędzy na budowę  budynku mieszkalnego przez BTBS, który również nie jest w projekcie uwzględniony tj. kwota 913 tys. zł. 


Radny Ryszard Wirga, Prezes BTBS-u wyjaśnił, że we wrześniu wystąpił z wnioskiem o dofinansowanie budowy budynku w ramach BTBS-u o kwotę 913 tys. zł, gdzie udział własny wynosi 30 % natomiast w 70 % jest kredytowany z Banku Gospodarstwa Krajowego, gdzie jest udzielanie preferencyjne, jak również jest projekt budowy budynku o strukturze 24 mieszkań. Dodał, że jeśli nie zostanie to uwzględnione, to umowa spółki przewiduje również budowę mieszkań własnościowych, więc wydaje mu się, że w tej sytuacji powinno miastu zależeć na budowie mieszkań, tym bardziej, że jest kryzys jeśli chodzi o sprawy mieszkaniowe.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk nie potrafił się ustosunkować do powyższego pytania.


Następnie radny Andrzej Ogonek zapytał, dlaczego w projekcie budżetu nie znalazła się kwota przynajmniej części z 40,5 tys. zł, jaką wnioskowano na koncepcję tras rowerowych w mieście?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że tak zadecydowano, aby tego zadania nie ujmować w budżecie na 2007 rok. 


Dalej radny Andrzej Ogonek zapytał, dlaczego zapotrzebowanie na zintegrowany program zarządzania oświatą wynosi 100 tys. zł a zaplanowane jest 50 tys. zł?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że zintegrowany program zarządzania oświatą obejmuje aktualizację, inaczej kontynuację abonamentu i oprogramowania, które wcześniej zostało zakupione i te środki, które zostały zaplanowane w projekcie budżetu zabezpieczają właśnie kontynuację korzystania z oprogramowania, które jest niezbędne do dalszego funkcjonowania. Dodał, że ta kwota była zakładana 2 lata temu na realizację tego programu.


Następnie radny Andrzej Ogonek zapytał, czym jest spowodowany tak niski bo zaledwie 28% wydatek w stosunku do 2006 r. w projekcie budżetu na dożywianie uczniów?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że te środki między innymi na powyższy cel zostają przekazywane na zadania, które realizuje MOPS i jest to dotacja na konkretne zadanie.


Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że nie ma też zaplanowanego zadania związanego z pracami społeczno – użytecznymi?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w/w nie zostało ujęte, ale może ulec to zmianie, choć on nie posiada takich uprawnień.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy przy takim zakresie niedofinansowania różnych zadań, które są państwu znane wydatek w kwocie 50 tys. zł na oświetlenie świąteczne miasta jest wydatkiem uzasadnionym?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że jeśli zostało to ujęte, to wydaje im się to uzasadnione.


Radny Andrzej Ogonek dodał, że załącznikiem choć nie określonym wprost w uchwale budżetowej, bo wynika to z ustawy o finansach publicznych, jest prognoza zadłużenia miasta na lata następne. Ta prognoza przewiduje, że przez lata od 2007 do 2014 dochody budżetu miasta będą na poziomie ponad 100 mln zł. Dodał, że te 100 mln zł, które mogłoby jeszcze przepływać przez dwa następne lata przez nasz budżet miasta z racji beneficjenta programu ISPA, już są nieaktualne ze względu na zmianę beneficjenta, o czym dowiedział się z lokalnej prasy. Możliwość pozyskania rocznie 35 mln zł wydaje się założeniem natury futurystycznej. Stwierdził, że to nie jest tylko jego opinia, ale również podobną opinię wydała RIO formułując to w ten sposób, że aby uzyskiwać środki zewnętrzne w pierwszej kolejności należy mieć wkład własny, a ten wkład własny najprawdopodobniej będzie pochodzić z kredytu, bo RIO nie dostrzegła tego we własnych dochodach miasta. Dlatego też ta prognoza zadłużenia jest dla niego prognozą absolutnie nierealną. Dalej przedstawił kolejny element tej prognozy, który wygląda w sposób następujący: wg tej prognozy zadłużenia w roku 2009 w stosunku do roku 2008 następuje spadek wydatków bieżących miasta o prawie 2 mln zł a w roku 2010 w stosunku do 2009 następuje spadek wydatków bieżących miasta o kwotę 3.984.000 zł i jeżeli mówi się o wydatkach bieżących to w mieście mamy podobny problem jak w państwie, gdzie debata budżetowa trwała w dniu wczorajszym do godzin wieczornych w sejmie, gdzie jest bardzo dużo sztywnych wydatków. Dodał, że można założyć, że jest możliwe osiągnięcie takiego poziomu zmniejszenia wydatków stałych budżetu miasta, ale do tego potrzebny jest jakiś odpowiedni program oszczędnościowy. Żadnych założeń do takiego programu oszczędnościowego nie widzi, więc dla niego ta  prognoza zadłużenia jest poważnym minusem tego projektu budżetu.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że łączna kwota wydatków  ogółem corocznie się zwiększa. Biorąc pod uwagę odjęcie tych zadań związanych z programem ISPA to automatycznie pomniejszy się zarówno w wydatkach jak i wydatkach majątkowych, jeśli wydatki bieżące się zmniejszą to proszę zwrócić uwagę, że wydatki majątkowe się zwiększają, więc summa summarum to się generalnie bilansuje. Dodał, że opinia RIO odnosi się do planowanych w WPI zadań, które są ujęte i zaplanowane przynajmniej przy składaniu projektu budżetu na 2007 rok w taki sposób, że otrzymamy dofinansowanie na zadania, które będą w zdecydowanej większości finansowane ze środków zewnętrznych. Stąd też jest również sugestia RIO na ten temat, że to może być nierealne. Stwierdził, że mają tą świadomość i zdają sobie z tego sprawę. Wyjaśnił, że plan WPI jest właściwie takim dokumentem, który jest potrzebny w momencie składnia wniosków i będzie on po prostu modyfikowany, jeśli nie będzie pozyskiwania środków zewnętrznych. Wyjaśnił, że nie mają zamiaru realizować wszystkich zadań, które są w planie ujęte, bo mają tą świadomość, że bez tych środków może to być nierealne. Stwierdził, że tak naprawdę mają bardzo dużo niewiadomych, więc trudno powiedzieć, jakie zadanie będzie miało dofinansowanie.


Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że WPI nie obejmuje wielu istotnych zadań o charakterze inwestycyjnym, ważnych dla poprawy jakości życia w tym mieście, np. zadań związanych z rozwiązaniami komunikacyjnymi, bo te zadania, które są zaplanowane są zadaniami o charakterze kosmetycznym. Natomiast w zakresie rozwiązywania problemów komunikacyjnych to ma na myśli  rozpoczęty kiedyś i przerwany projekt trasy nadodrzańskiej oraz takie zadanie jak przebicie z ulicy Jana Pawła II do ulicy Nysańskiej. Są to zadania inwestycyjne o wielkiej wartości nie ujęte w tym planie. Stwierdził, że jego zdaniem ten plan jest po to, żebyśmy mogli rozwijać miasto, a to oznacza, że skoro uda nam się dzięki temu planowi zrobić kilka zadań, to musimy mieć świadomość, że trzeba znaleźć środki na realizację tych pozostałych zadań, również tych, które nie zostały ujęte w WPI. 

Stwierdził, że ta dyskusja zwróciła uwagę na wiele istotnych rzeczy, które trzeba będzie wziąć pod uwagę przy sporządzaniu konkretnych wniosków do projektu budżetu, przyjmowanych przez Komisje i dla Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego, która będzie musiała później z tymi wnioskami walczyć i opiniować ich celować.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że z wypowiedzi Z-cy Burmistrza Stanisława Kowalczyka wynika, że mowa o pozyskiwaniu środków, które są wpięte w WPI i RPO jest jedną wielką niewiadomą czyli idąc tym tropem można stwierdzić, że budżet też jest  niewiadomą. Zapytał, czego dotyczy windykacja opłat czynszowych?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że jak sama nazwa wskazuje, windykacja opłat czynszowych związana jest z wynajmem mieszkań komunalnych.

Dyrektor ZNM Andrzej Moryl wyjaśnił, że wszelkimi zaległościami wynikającymi z tytułu najmu zajmuje się ZNM. Dodał, że cały czas trwają rozmowy z burmistrzem na jakich zasadach ma się to odbywać. Wyjaśnił, że zapisy dotyczące windykacji około 50 tys. zł w tym roku, są statystyczną wielkością długu, jaka w ostatnich latach była przez podmioty typu MZMK sp. z o.o. i naszą jednostkę windykowana. Tego typu środki jeszcze są w ewidencji a chociażby przy okazji sprzedaży lokali mieszkalnych są w tym momencie ściągane. Kolejno wyjaśnił, że w tej chwili łącznie długi, które występują po spółce i po MZMK a ściągane są przez ZNM to kwota od 60 do 100 tys. zł miesięcznie. Dodał, że rzeczywiście można powiedzieć, że ZNM zajmuje się ściąganiem wierzytelności. Te wierzytelności są uzgadniane i one spływają, niemniej jednak kwestia szczegółowych warunków związanych z załatwieniem tych należności w dalszym ciągu trwa. Wyjaśnił, że za poprzedniej kadencji próbowali  rozpocząć przynajmniej umarzanie większych kwot, czyli kwot przekraczających to, co może być w gestii ZNM i burmistrza. Dodał, że spotkało się to z dużą niechęcią i rada miejska nie wyraziła na to zgody. Poinformował, że to są to typowe czynności windykacyjne wynikające z kodeksu cywilnego i innych ustaw.

Radny Grzegorz Surdyka zapytał, dlaczego praktycznie nie zostało nic zrobione w zakresie termomodernizacji?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że pewne zadania nie zostały wykonane z różnych względów, między innymi z braku oferentów w przetargach. Dodał, że aby wykonać zadanie, musieli podzielić większe zadania na mniejsze.

W związku z powyższym radny Grzegorz Surdyka zapytał, w jaki sposób Urząd Miasta i merytoryczni pracownicy przygotowywują się do tego, żeby w tym roku te prace zostały wykonane.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że po uchwaleniu budżetu miasta będzie przygotowana dokumentacja i na koniec marca i początek kwietnia to będzie czas, aby móc się przygotować do rozpoczęcia procedur przetargowych na realizację powyższych zadań.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że w tamtym roku została przeprowadzona taka sama procedura i w konsekwencji zadania z tamtego roku i tak nie zostały wykonane tylko przerzucone na ten rok do realizacji.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że brak realizacji tych zadań nie zależy od pracy Urzędu Miasta. Kolejno wyjaśnił, że procedury przetargowe mogą być rozpoczęte, kiedy w budżecie są zabezpieczone środki finansowe.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że w dalszym ciągu nie usłyszał odpowiedzi na zadane przez siebie pytanie. W związku z tym zapytał ponownie, jak Urząd Miasta przygotował się w tym roku, aby móc dopełnić wykonanie zadań, które są zaplanowane w budżecie miasta na termomodernizację?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że Urząd Miasta przygotował się.

Dalej radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że w dziale 80104 - przedszkola jest taki punkt: wymiana urządzeń na placu zabaw w PP. W związku z powyższym zapytał, czy kwota na realizację tego zadania, która również nie została ujęta dotyczy jednego przedszkola czy przedszkoli?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że były wstępne zamierzenia, aby zadanie związane z wymianą urządzeń na placu zabaw w PP było ujęte w projekcie budżetu, ale ze względu na potrzeby w innym zakresie, chociażby w zakresie termomodernizacji w/w zadanie nie uzyskało akceptacji. Dodał, że to nie jest tak, że nie chcemy wykonać tego zadania, tylko zrezygnowaliśmy z umieszczenia tego zadania w roku 2007.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że to co dzieje się na placach zabaw jest nie do przyjęcia.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że każdy z nas tu siedzących ma takich podobnych zadań wiele i gdyby je wszystkie wprowadzić do budżetu, to nie wie czy wielokrotność tego budżetu zdołałaby to udźwignąć. Stwierdził, że to jest kwestia wyboru.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że zgadza się z z-cą burmistrza w całej rozciągłości poza tymi priorytetami, które z-ca burmistrza uważa za ważne, a które on uważa za nieważne, np. w zakresie przeznaczenia kwoty 50 tys. zł na oświetlenie świąteczne budynków w naszym mieście. Faktycznie są to priorytety, czy zrobić coś jednorazowo, nie wie dla jakich celów, może pokazowych, tym bardziej, że brzeska gazeta, która zwie się samorządową pisze w swoich artykułach, że nasze miasto jest brudne, ponure i w zasadzie wszyscy ludzie są temu winni. Radny Grzegorz Surdyka zauważył, że w tej sytuacji z-ca burmistrza powinien powiedzieć dzieciom, które uczęszczają do Zespołu Szkół Nr 2 z Oddziałami Integracyjnymi, że remontu i wymiany sanitariatów nie będzie, bo są inne priorytety.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że powyższe zadanie chcą zrealizować dwutorowo przede wszystkim poprzez wprowadzenie wniosku do RPO, a druga sprawa to taka, że starają się że środków PFRON uzyskać dofinansowanie na to zadanie. Wyjaśnił, że większość tych projektów w zakresie edukacji i wychowania, które zostały zgłoszone do założeń budżetu były przez niego zaproponowane osobiście, ale po zsumowaniu wszystkich zadań okazało się, że środki, które są do dyspozycji biura w tym zakresie są w niewystarczającej wielkości, stąd ta rezygnacja z niektórych zadań. Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk ustosunkowując się do wypowiedzi radnego Grzegorza Surdyki stwierdził, że wspólnie dyskutując nad projektem budżetu powinniśmy rozmawiać w sposób sympatyczny, aby to co ma zostać stworzone służyło przede wszystkim miastu i  mieszkańcom, a w tej chwili odczuwa zupełnie inne podejście w tym zakresie ze strony radnego Grzegorza Surdyki.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że ma trochę inne spojrzenie na sprawy związane z uchwalaniem budżetu, czyli jednej z najważniejszych uchwał rady miejskiej. Dodał, że cieszy się, że sprawy, które osobiście podnosił były właśnie zaproponowane przez z-cę burmistrza, ubolewa natomiast, że brakło tej determinacji i jednak nie przeszły powyższe propozycje.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk stwierdził, że to nie wynik braku determinacji, tylko brak wystarczających środków w budżecie miasta na 2007 rok. Dodał, że jeśli rada miejska uważa, że nie jest potrzebna termomodernizacja w przedszkolach, szkołach i gimnazjach, bo ważniejszym zadaniem jest wykonie toalety w tej czy innej szkole to prośba o złożenie odpowiedniego wniosku do projektu budżetu a zostanie to wykonane.

Radny Grzegorz Surdyka ustosunkowując się do wypowiedzi Z-cy Burmistrza Stanisława Kowalczyka stwierdził, że faktycznie nie jest jego rolą opiniowanie wniosku na temat, o którym on mówi, bo jest to sprawa subiektywna i chciałby ją pozostawić w gestii z-cy burmistrza. Kolejno stwierdził, że zarówno jemu jak i zapewne całej radzie miejskiej ta dyskusja służy w tym sensie, że w końcu Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk doszedł do tego, że rolą rady miejskiej jest to by proponowany projekt budżetu na 2007 rok został dokładnie przeanalizowany. 

Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, co obejmuje dotacja dla BCK znajdująca się na stronie 47 dział 92109 w kwocie 1.940.845?

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek stwierdził, że kwota o której mówi radny Grzegorz Chrzanowski jest zapotrzebowaniem złożonym przez BCK. Następnie poinformował, że Adam Bubiłek, Dyrektor BCK publiczne poprzez prasę lokalną wypowiada się, że nie będzie miał środków finansowych na realizację określonych imprez kulturalnych. W związku z tym stwierdził, że w tym przypadku również nasuwa się pytanie, skąd te środki wziąć. Zapytał, czy uchwalenie tego budżetu w takim kształcie jest jednoznaczne z wyrażeniem przez RM zgody na emisję obligacji? Uważa, że jeśli mówimy o finansowaniu deficytu z emisji obligacji, to musi być zgoda RM na ich emisję. W związku z tym nasuwa się pytanie, czy uchwale budżetowej powinna równocześnie towarzyszyć uchwała o zgodzie na emisję obligacji? Dodał, że ma nadzieję, że Pani Natalia Powązka będzie umiała odpowiedzieć mu na to pytanie na sesji, gdy będzie uchwalany budżet miasta na 2007 rok.

Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, co jest przewidziane w pozycji 92601 i skąd taki wzrost w stosunku do roku poprzedniego?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk stwierdził, że jeśli chodzi o MOSIR to przychodzi taki moment , że trzeba wykonać pewne zadania remontowe i tak się akurat składa, że pewne zadania muszą po prostu zostać wykonane.

Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, czy wynagrodzenie również jest podwyższane?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w MOSIR od 3 czy 4 lat w ogóle nie było jakiejkolwiek podwyżki. 

Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, czy kwota 260 tys. zł rocznie związana jest z utrzymaniem hali sportowej przy PSP nr 3?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że tak.

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek podziękował wszystkim za dyskusję, ponieważ korzyść z niej osiągnęła zarówno RM, jak i te osoby z ławy burmistrza, które odpowiedzialne są za merytoryczność odpowiedzi w zakresie projektu budżetu, prosząc jednocześnie aby na przyszłość starać się unikać wszelkiego rodzaju złośliwości w swoich wypowiedziach.

Ad. 8. Zatwierdzenie planu pracy Rady Miejskiej na 2007 rok.



Przewodniczący rady odczytał pismo burmistrza w sprawie zmian do planu pracy rady – załącznik do protokołu. Następnie poinformował radę, że pierwsze dwa punkty z tego pisma zostały uwzględnione w planie, natomiast w sprawie pkt 3 była przeprowadzona już rozmowa z Z-cą Burmistrza Stanisławem Kowalczykiem, żeby zorganizować dodatkową sesję, na której byłoby wręczenie nagród dla sportowców i ewentualne przedstawienie właśnie tego tematu tj informacji dot. funkcjonowania brzeskiego sportu.



Z-ca burmistrza oświadczył, że przychyli się do decyzji rady, ale poinformował, że to podsumowanie sportowego roku należy zrobić jak najszybciej, więc dobrze by było zrobić to na sesji lutowej. 



Przewodniczący rady stwierdził, że w takim wypadku w lutym należałoby zrobić jeszcze jedną sesję poświęcona tylko temu tematowi, ale wtedy w godzinach popołudniowych.


Z-ca burmistrza oświadczył, że chciałby wręczenie tych nagród połączyć z podsumowaniem Wieloletniego Programu Sportu Dzieci i Młodzieży oraz Programu SONIA i zgodnie z tradycją takie podsumowanie zorganizować w BCK. 



Radny Paweł Ciszewski zaproponował aby to była uroczysta sesja, np. właśnie w BCK-u, dzień przed sesją tj. 22 lutego. 



Przewodniczący rady zaproponował, aby to było jednak po sesji w następnym tygodniu np. poniedziałek, wtorek lub środa, ponieważ przed sesją będą jeszcze trwały prace związane z projektem budżetu.



Z-ca burmistrza przyłączył się do tego pomysłu, ale poprosił o chwilę przerwy, aby móc wykonać telefon do dyrektora BCK z pytaniem o wolny termin.



Przewodniczący rady odnośnie pkt 4 pisma burmistrza w sprawie planu pracy rady stwierdził, że informacja ekonomiczna spółek miejskich powinna być przedstawiona zarówno przez Prezesów spółek jak i przez Przewodniczących Rad Nadzorczych, ponieważ one będą się uzupełniać.



Radny Marek Zwierzyński w imieniu Klubu Radnych PiS oraz Prawicy zgłosił wniosek o zmianę terminów sesji: 30 marzec na 28 marzec (środa), 29 czerwca na 22 czerwca i 24 sierpnia na 7 września.



Przewodniczący Rady poprosił o uzasadnienie.



Radny Marek Zwierzyński wyjaśnił, że w miesiącach wakacyjnych część radnych nie będzie mogła uczestniczyć w sesjach ze względu na okres urlopowy. Natomiast 30 marca są wybory Przewodniczącego ZR ŚO NSZZ “Solidarność”, dlatego kilku radnym ten termin nie odpowiada.



Radny Sławomir Spychała uważa, że uzasadnienie zmiany terminu sesji marcowej jest nieuzasadnione.



Radny Grzegorz Surdyka podzielił zdanie przedmówcy.



Radny Ryszard Wirga zgodził się z wnioskiem o przesunięcie sesji sierpniowej na wrzesień.



Radny Jacek Juchniewicz zwrócił uwagę radnym, że zostaliśmy wybrani, żeby służyć społeczeństwu, a nie dostosowywać plan pracy do dyspozycyjności każdego radnego. Następnie stwierdził, że należy utrzymać ten plan jaki został utworzony, bo na sesji sierpniowej jest zaplanowany temat stan przygotowań szkół do roku szkolnego i on nie będzie aktualny, jeśli sesja zostanie przesunięta na wrzesień.



Radny Kazimierz Kozłowski uważa, że mieszkańcy miasta w sierpniu również będą na urlopach, a we wrześniu nie, więc nic nie stoi na przeszkodzie, aby sesję przesunąć na wrzesień.



Radna Maria Ciż podzieliła wniosek w sprawie przesunięcia sesji sierpniowej na wrzesień. Jednocześnie oświadczyła, że nie będzie obecna na sesji lutowej i marcowej, ponieważ ma zaplanowane już wyjazdy w tym terminie.



Radny Jerzy Podgórski uważa, że jak nie będzie któregoś z radnych na sesji to nic się nie stanie, bo sesja i tak się odbędzie.



Radny Grzegorz Surdyka podzielił zdanie przedmówcy.



Radna Maria Ciż zaproponowała, aby sesje odbywały się w ostatni poniedziałek miesiąca.



Przewodniczący rady przypomniał, że jest tradycja, że sesje odbywają się w piątki, i jakiekolwiek zmiany powodują wypadnięcie z przyjętego już rytmu.



Radny Marek Zwierzyński podkreślił, że te zmiany terminów nie dotyczą jego osoby, dlatego podporządkuje się terminom przyjętym przez radę. 



Radna Maria Ciż zgłosiła wniosek, aby posiedzenia rady odbywały się w ostatni poniedziałek m-ca.



Z-ca burmistrza zwrócił uwagę, że poniedziałki są to dni, kiedy burmistrz przyjmuje interesantów i żeby nie było zbyt dużej przerwy między sesją czerwcową a sierpniową, bo czasami są pilne sprawy, które trzeba przedstawić do rozstrzygnięcia radzie.



Radna Maria Ciż wycofała swój wniosek.



Radny Zbigniew Dobosz uważa, że przesunięcie sesji o dwa dni nie stanowi różnicy, poprosił o wzięcie tego pod uwagę przy głosowaniu.

Wniosku w sprawie przesunięcia terminu sesji na 28 marca Rada nie przyjęła: 

za – 7, przeciw – 8, wstrzymało się – 4.

Wniosek w sprawie przesunięcia terminu sesji na 22 czerwca Rada przyjęła: 

za – 8, przeciw – 6, wstrzymało się – 5.

Wniosek w sprawie przesunięcia terminu sesji na 7 września Rada przyjęła: 

za – 9, przeciw – 6, wstrzymało się – 4.



Przewodniczący rady w związku z powyższym zaproponował wniosek o zmianę tematu: „stan przygotowań szkół i przedszkoli do rozpoczęcia roku szkolnego” na „po rozpoczęciu roku szkolnego”.



Radny Jan Pikor uważa, że nic nie stoi na przeszkodzie aby ten temat zachować, bo nic nie szkodzi na przeszkodzie, aby ten stan ocenić nawet po rozpoczęciu roku szkolnego.



Przewodniczący rady nie zgodził się z przedmówcą.



Radny Zbigniew Dobosz zgodził się z radnym Janem Pikor.



Radny Paweł Ciszewski również zgodził się na pozostawienie tego punktu.

Wniosek o pozostawienie zapisu bez zmiany Rada przyjęła: za – 14.



Z-ca burmistrza poinformował, że termin 27 i 28 lutego jest wolny w BCK, tak więc można wtedy zorganizować tą dodatkową sesję.



Przewodniczący rady stwierdził, że oczywiście dodaje jedną sesję do planu, z tematem podsumowanie roku sportowego 2006 w dniu 27 lutego w godzinach popołudniowych.

Rada przyjęła plan pracy Rady na 2007 rok: za – 15, przeciw – 1, wstrzymało się – 3.



Przewodniczący rady pogratulował radnym długich 2,5 miesięcznych wakacji.

Ad. 9. Odpowiedzi na interpelacje radnych.

Na pierwsze pytanie radnego Pawła Koryckiego Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że trwają prace na temat odcinków łączących węzły z budynkami, zostanie wykonana przez BPEC inwentaryzacja, po ujawnieniu oczywiście tych sieci. Środki na ten cel są przewidziane w budżecie miasta na 2007 rok.


Na kolejne pytanie radnego Pawła  Koryckiego z-ca burmistrza odpowiedział, że są przeprowadzane wycinki drzew przez wyłonioną w przetargu firmę. Dodał, że na podstawie dokonanego przeglądu wykonuje się inwentaryzację drzew przeznaczanych do wycinki lub innych zabiegów pielęgnacyjnych, którą przedkłada się do zatwierdzenia m.in. Wojewódzkiemu Konserwatorowi Zabytków w Opolu. W latach 2004-2006 przeprowadzono przeglądy zieleni, opracowano szczegółową inwentaryzację drzew i krzewów przeznaczonych do wycinki, oraz zabiegów pielęgnacyjnych na terenie zieleni przyulicznej i na skwerach. Uchwalono również program rewaloryzacji terenów zieleni miejskiej na lata 2004-2015.

Na pytanie radnego Grzegorza Surdyki z-ca burmistrza odpowiedział, że na poprzedniej sesji RM zostały podane koszty przegranego procesu o nieruchomość po byłym ADM-ie na ul. Wyszyńskiego, natomiast obsługa prawna była wykonana w ramach zawartych umów na obsługę prawną UM, tak więc nie było z tego tytułu dodatkowych kosztów.

Z-ca burmistrza odpowiedział radnemu Grzegorzowi Surdyce, że mecze ekstraklasy brzeskich koszykarek nie odbywają się jeszcze w nowej sali sportowej, ponieważ taka była ich wola, dlatego że znają dobrze halę przy ul. Oławskiej i w okresie trwających rozgrywek nie chcą jej zmieniać.

Na pytanie radnego Grzegorza Surdyki w sprawie wycinki drzew na terenie BTBS-u, z-ca burmistrza odpowiedział, że w 2005 roku w związku z tym zdarzeniem burmistrz nałożył na BTBS karę. Powyższa decyzja została zaskarżona przez BTBS. Po rozpatrzeniu tego odwołania, Samorządowe Kolegium Odwoławcze w Opolu utrzymało decyzję burmistrza w mocy. Następnie BTBS na decyzję SKO złożył skargę do WSA w październiku 2006, gdzie postępowanie toczy się nadal. Decyzją z września 2006 roku po skardze złożonej przez BTBS do sądu, SKO postanowiło uchylić zaskarżoną decyzję w całości, uchylić decyzję burmistrza i przekazać sprawę do ponownego rozpatrzenia. Obecnie trwa postępowanie wyjaśniające (m.in. wystąpienie do Sądu Rejonowego, Prokuratury) oraz oczekujemy na wyrok WSA w powyższej sprawie. 

Na pytanie radnego Grzegorza Surdyki odpowiedział Dyrektor ZNM Andrzej Moryl wyjaśniając, że budynek przy ul. Piłsudskiego 12 jest typową współwłasnością i gmina ma w tym budynku udział w ¼. Jest to udział niewyodrębniony, czyli na 10 mieszkań, które tam są, nie można wskazać, które należą do miasta. ZNM zastał w tym budynku sytuację taką, że są podpisane umowy ze wszystkimi lokatorami, są to umowy najmu, gdzie gmina jest zastępczym właścicielem. Wynikło to z sytuacji nieuregulowania i w ogóle funkcjonowania tego budynku, dlatego działaniem ZNM przez ostatni rok była kwestia ustanowienia dla tego budynku zarządu komisarycznego tj. przymusowego, który dawałby temu budynkowi status nieruchomości, gdzie wszelkie środki generowane wynikające z umów będą automatycznie spożytkowane na utrzymanie stanu technicznego budynku, jak również realizację kosztów eksploatacyjnych. W związku z tym, że dość długo trwały ustalenia przez sąd, kto jest jeszcze spadkobiercą pozostałych ¾ udziałów, doszło w tej chwili do tego, że sąd z braku spadkobierców ustanowił tego zarządcę. Ale w dzisiejszym dniu dyrektor ZNM dowiedział się, że ustanowiony zarządca chce się wycofać z tego obowiązku i być może w ciągu najbliższego miesiąca ZNM będzie składać do sądu kolejną propozycję wyznaczenia kolejnego zarządcy. Zarząd komisaryczny spowoduje to, że budynek zacznie normalnie funkcjonować i będzie można realizować, przy udziale użytkowników budynku czyli lokatorów, kwestie dotyczące poprawy jego stanu technicznego. Jednocześnie ZNM rozpoczął procedurę, ażeby miasto w jakiś sposób przejęło ten budynek i w związku z tym, że mogą być dwie drogi tzn. przejęcie spadku lub ewentualna egzekucja z tego budynku za różne zobowiązania jakie na nim ciążą. Jest to rozpatrywane i być może po ustaleniu ostatecznego zarządcy określona droga będzie wybrana. Natomiast jeśli chodzi o zdobytą przez mieszkańców księgę wieczystą to jest to tylko zbiór dokumentów, który będzie przyczynkiem do tego, żeby na wniosek ZNM wystąpić do sądu wieczysto księgowego, ażeby taką księgę ustanowić, ale będzie to dopiero potrzebne i konieczne, jeżeli dojdzie do ostatecznej rozprawy dotyczącej przejęcia nieruchomości. ZNM ma kontakt z gminą Biała, gdzie tego typu zdarzenie miało miejsce, po to by w podobny sposób również tą sprawę załatwić. Na koniec dodał, że przejęcie tej nieruchomości przez miasto spowoduje, że będzie można wydzielić poszczególne lokale, podpisać stosowne umowy z lokatorami i jednocześnie doprowadzić ostatecznie do wykupu lokali przez tych najemców, którym się to należy.

Na kolejne pytanie radnego Grzegorza Surdyki odpowiedział z-ca burmistrza informując, że pod koniec listopada ZNM przejął od BTBS do zarządzania budynek znajdujący się na podwórzu za barem „PIKOLO”. W tej chwili jest podpisywana umowa na remont tego budynku z BTBS-em. W grudniu przystąpiono do uporządkowania sprawy realizacji umowy i ewentualnego najmu. Do końca stycznia br. zostaną zakończone prace nad trybem wynajmu tego lokalu. Na dzień dzisiejszy jest najemca, który wynajmuje ten lokal.

Następnie z-ca burmistrza wyjaśnił radnemu Grzegorzowi Surdyce, że nie ma żadnego finansowania „Panoramy Powiatu Brzeskiego”. Do umieszczania różnych ogłoszeń są wybrane dwie  gazety lokalne. Kryteria wyboru to: wielkość nakładu, dystrybucja oraz dostępność i bezpłatność. Koszty jakie miasto płaci miesięcznie za umieszczanie takich ogłoszeń w „Panoramie Powiatu Brzeskiego” to 2.000 zł., a w „Gazecie Brzeskiej” to 400 zł.

Interpelację radnego Zbigniewa Dobosza w sprawie ulatniającego się niemiłego zapachu z kanalizacji na ul. Rybackiej z-ca burmistrza przekazał do PWiK i odpowiedź zostanie udzielona pisemnie.

Na pytanie radnego Jerzego Podgórskiego w sprawie naprawienia oświetlenia na ul. Ofiar Katynia z-ca burmistrza odpowiedział, że w budżecie na rok 2007 jest przewidziane wykonanie dokumentacji na modernizację oświetlenia w całym mieście, poprzez wprowadzenie energooszczędnego oświetlenia. Natomiast w sprawie nieświecącego oświetlenia to zwrócą się do EnergiiPro o wymianę tego oświetlenia.

Na pytanie radnego Jerzego Podgórskiego w sprawie wykonania oświetlenia na ul. Piwowarskiej z-ca burmistrza odpowiedział, że to zadanie jest przewidziane do realizacji wraz łącznikiem ul. Łokietka i Ofiar Katynia. 

Na pytanie radnego Marka Zwierzyńskiego w sprawie poprawy bezpieczeństwa na ul. Szpitalnej i ulicach przyległych z-ca burmistrza poinformował, że Straż Miejska wraz z nauczycielami z Zespołu Szkół Przemysłu Spożywczego zorganizowała wspólne patrole i w tym też temacie zostanie w godzinach popołudniowych wystosowana informacja dot. zachowań patologicznych i ujęcie obszaru jako miejsce zagrożone do wzmożonej kontroli Komendy Powiatowej Policji. Takie miejsca będą wyznacznikiem przy rozbudowie monitoringu, aby również monitorować takie miejsca. Takie patrole Straży Miejskiej wraz z nauczycielami odbywają się przy każdej szkole ponadgimnazjalnej. 

Z-ca burmistrza wyjaśnił radnemu Kazimierzowi Kozłowskiemu, że teren przy ul. Kusocińskiego został przekazany jako miejsce niebezpieczne do wzmożonej kontroli Policji, zostaną również ustalone przyczyny powstałych tam zdarzeń. Natomiast w sprawie oświetlenia, to jest wykonany projekt i będzie to zadanie realizowanie, czy w 2007 roku to nie wie, ale na dzień dzisiejszy tego zadania w budżecie nie ma.


Na kolejne pytanie radnego Kazimierza Kozłowskiego z-ca burmistrza odpowiedział, że przekazano informacje do wstępnej akceptacji pomysłu zamontowania progów spowalniających, ujęcie miejsca do informacji Komendy Policji jako zagrożenie, celem kontroli szybkości pojazdów na określonych odcinkach do restrykcyjnego egzekwowania.

Na pytanie radnego Grzegorza Chrzanowskiego z-ca burmistrza odpowiedział, że przekazał informację prezesowi ZHK, aby zajął się sprawą śmieci na ul. Zamkowej 15 i poinformował o spotkaniu z mieszkańcami i monitoringu tego tematu.


Na pytanie radnego Grzegorza Chrzanowskiego z-ca burmistrza odpowiedział, że obecnie Sanepid nie wydał zezwolenia oficjalnego do użytkowania tego boiska, ponieważ to boisko jest połączone z parkingiem obok. Obecnie zostało wystosowane pismo do Sanepid-u aby mimo ujęcia i ukazania, że realizujemy dwa zadania równocześnie nie było przyjęcia tych obiektów jednocześnie, żeby przyjęli pierwszą część po zakończeniu budowy boiska. Była sygnalizacja, żeby była furtka, ale jest to obiekt szkolny, dlatego właściwe byłoby aby było tylko jedno wejście na teren szkoły. Dodał, że w tej chwili trwają starania o monitoring całego obiektu. Natomiast pas ziemi, który brudzi boisko przeznaczony jest docelowo na trawę.


Na pytanie radnego Kamila Szeremet z-ca burmistrza odpowiedział, że przekazał informacje prezesowi ZHK w sprawie śmieci na ul. Grunwaldzkiej i odpowiedź w tym temacie otrzyma w ciągu dwóch tygodni.


Na pytanie radnego Bartłomieja Tyczyńskiego w sprawie budowy chodnika i wykonania oświetlenia na ul. Sportowej z-ca burmistrza odpowiedział, że jest to zadanie ujęte, jest przygotowana cała dokumentacja, pozostaje tylko kwesta realizacji. 

Z-ca burmistrza odpowiedział radnemu Bartłomiejowi Tyczyńskiemu, że oświetlenie w Parku Centralnym na pewno zostanie wymienione, w Parku Wolności nie ponieważ, jest tam problem energetyczny 

Z-ca burmistrza odpowiedział radnemu Bartłomiejowi Tyczyńskiemu, że przystanek na ul. Słowackiego będzie wyremontowany.


Z-ca burmistrza odpowiedział radnemu Bartłomiejowi Tyczyńskiemu, że sytuacja z zaśmiecaniem terenu koło starej fosy powinna się poprawić, ponieważ została namierzona osoba odpowiedzialna z użytkowanie tego terenu.


Na pytanie radnego Pawła Ciszewskiego w sprawie utrzymania dróg podczas zimy z-ca burmistrza odpowiedział, że została podpisana umowa z ZHK, a wszelkie obowiązki w tym zakresie podlegają nadzorowi przez Biuro Infrastruktury Miejskiej i Straż Miejską.

Na prośbę radnego Pawła Ciszewskiego w sprawie wyróżnienia również Adriana Teklińskiego i drużyny softballowej Z-ca burmistrza wyjaśnił, że burmistrz również ma możliwość indywidualnie wnioskować o nagrodę dla tych osób i taka chęć ze strony burmistrza jest. 

W sprawie udzielanej pomocy Adrianowi Teklińskiemu z-ca burmistrza odpowiedział, że w ubiegłym roku została podpisana umowa o promocji miasta poprzez sport i m.in. kolarze otrzymali 20.000 zł, na każdej koszulce i rowerze jest napis Brzeg. Z drugiej strony Adrian Tekliński dostał stypendium sportowe, które waha się w zależności od wielkości osiągnięć, a także pomagamy jego trenerowi w pozyskiwaniu sponsorów zewnętrznych. 


Na pytanie radnego Andrzeja Ogonka w sprawie wyrównania obniżenia jezdni przy skrzyżowaniu ul. Makarskiego, z-ca burmistrza odpowiedział, że kolejny raz zwrócą się do Zarządu Dróg Powiatowych o interwencję w tej sprawie.


Radny Grzegorz Surdyka odczytał pismo lokatorów ul. Piłsudskiego 12 skierowane do burmistrza w sprawie uregulowania stanu prawnego budynku. Dodał, że ta korespondencja z burmistrzem trwa 11 lat, dlatego powinna być załatwiona dla dobra tych mieszkańców. 


Z-ca burmistrza wyjaśnił, że trwają procedury prawne związane z ustaleniem spadkobiercy, dlatego ta sprawa trwa tak długo. Jeśli radny chciałby poznać wszystkie szczegóły tej sprawy to Dyrektor Andrzej Moryl może radnemu je udostępnić. A księgi wieczyste, które pozyskali lokatorzy straciły moc prawną i mają jedynie ważność historyczną. To nie jest tak, że w tej sprawie nic się nie dzieje, ma nadzieję, że zakończenie tej sprawy jest bliskie.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o przygotowanie się do tego tematu na następną sesję, ponieważ będzie zadawał kolejne pytania w tej sprawie. 


Kolejno stwierdził, że mówił o współfinansowaniu Panoramy Powiatu Brzeskiego przez miasto, a nie o finansowaniu, jak powiedział burmistrz w odpowiedzi. Odesłał burmistrza do pierwszego numeru PPB, gdzie w stopce jest zapis, że miasto Brzeg współfinansuje tą gazetę. Natomiast jeśli chodzi o kryterium wyboru gazety, to zapytał czy miasto sprawdza w jakiś sposób nakład tej gazety i czy zostały przeprowadzone badania marketingowe, ile egzemplarzy tej gazety trafia do mieszkańców Brzegu?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że nie były przeprowadzone badania marketingowe w tym zakresie, a jeśli chodzi o współfinansowanie gazety poprzez umieszczanie w niej ogłoszeń itp. to zgodził się na takie sformułowanie.


Radny Bartłomiej Tyczyński zapytał, czy przystanki i ul. Kusocińskiego i Sportowa będą robione w tym roku?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że przystanek na pewno tak, a ulicy Kusocińskiego nie ma na dzień dzisiejszy w projekcie budżetu, więc w tym roku nie.


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek zauważył, że nie ma tego zadania w projekcie budżetu na rak 2007.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk dodał, że projekt na wykonanie oświetlenia i chodnika na ul. Sportowej jest, w tej chwili nie ma tego zadania ujętego, ale może się okazać że może zostać ono zrealizowane w zależności od posiadanych środków finansowych, które możemy uzyskać na różne zadania. 


Radny Grzegorz Surdyka zapytał czy od przyszłego roku będą rozgrywki ekstraklasy koszykarek w hali przy PSP nr 3?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk wyjaśnił, że była przed sezonem Komisja Polskiej Ligi Koszykówki Kobiet i miała drobne niewielkie uwagi do obiektu, ale nic nie stoi na przeszkodzie żeby klub rozgrywał mecze na hali przy ul Kamiennej 2.


Radny Jerzy Podgórski przypomniał, że my budowaliśmy salę sportową, a nie halę sportową.

Ad. 10. Wolne wnioski i informacje


Radny Jerzy Podgórski odniósł się do sprawy zawiązanej z radnym Markiem Zwierzyńskim, którego sprawa była podnoszona w 2 pkt porządku obrad . Stwierdził, że RM pozbawiła go możliwości pracy w RM rozdzielając miejsca w poszczególnych komisjach stałych. Uważa, że jest to nienormalne, ponieważ dla niego jest nie do przyjęcia, żeby radny nie mógł zasiadać w komisji, w której chce.


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek zapytał radnego Jerzego Podgórskiego czy wymaga od niego jakiejś odpowiedzi w w/w sprawie?


Radny Jerzy Podgórski stwierdził, że powiedział to gwoli informacji do RM.


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek ustosunkowując się do w/w wypowiedzi radnego Jerzego Podgórskiego poinformował, że radny Marek Zwierzyński przekazywał mu, że zainteresowany jest pracą w Komisji Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego albo w Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska, w której nie ma wolnego miejsca na to, żeby mógł w niej zasiadać, ponieważ zgodnie ze Statutem Brzegu ilość miejsc w komisjach jest ograniczona do 6 członków. Stwierdził, że z tego co wie, to jest możliwość zasiadania w Komisji Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska ze względu na to, iż aktualnie Komisja liczy 5 członków. W związku z powyższym zapytał radnego Marka Zwierzyńskiego czy wyraziłby chęć pracy  w w/w Komisji?


Radny Marek Zwierzyński stwierdził, że jego zainteresowanie co do pracy w komisji wyraźnie określił i jest to członkostwo w Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego.


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek stwierdził, że są dwie możliwości, aby ten stan rzeczy zmienić: poprzez dogadanie się z członkami KBIRG i rezygnację jednego z radnych z bycia członkiem w/w Komisji po to by mógł w niej zasiąść radny Marek Zwierzyński, wówczas robi się vacat i RM podejmuje stosowną uchwałę o zmianie składu osobowego Komisji KBIRG. Następna możliwość związana jest ze zmianą zapisu w Statucie Miasta poprzez zwiększenie liczy członków w Komisjach Stałych RM. Dodał, że ustawa o samorządzie gminnym nakazuje radnemu pracę w komisji natomiast nie daje radnemu prawa żądania tego, by RM go w konkretnej Komisji umieściła. Jest to oparte o orzecznictwo sądów administracyjnych w tej sprawie. 


Radny Marek Zwierzyński odczytał protest, który dotyczy jego bezpośrednio - załącznik do protokołu


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek stwierdził, że każdy radny ma prawo, jakie gwarantuje mu ustawa i on tego prawa przestrzega i będzie przestrzegał. Dodał, że w/w protest odczytany przez radnego Marka Zwierzyńskiego traktuje jako protest pozbawiony podstaw prawnych. W trakcie odczytywania protestu zaproponował radnemu, by doręczył on mu ten protest, a on sam dostarczy tenże jedynie słusznej gazecie lokalnej.


Radny Jerzy Podgórski stwierdził, że on na początku kadencji miał szansę wyboru w której komisji chciałby zasiadać. 


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek stwierdził, że radny Marek Zwierzyński ma prawo czuć się najlepiej w Komisji Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego i on to rozumie dlatego pokazał mu jakie są drogi aby można było to zrealizować.


Radny Grzegorz Surdyka pogratulował przewodniczącemu powstałego w Radzie Miejskiej Klubu PIS oraz Prawicy oraz członkom tego Klubu. Dodał, że czyni to biorąc pod uwagę słowa prośbę lidera, który startował z tych samych list na fotel burmistrza jak i do Rady Miasta co Marek Zwierzyński czyli Pana Wojciecha Huczyńskiego, który w swoim expose z tego miejsca prosił o nieuprawianie polityki na łonie RM, tylko zajęcie się merytoryczną pracą. Dodał, że na tą chwilę widać, że uprawianiem polityki zajmuje się ta osoba, która wywodzi się z tego obozu, z którego to lider prosił o nieuprawianie polityki. Dodał, że idąc tokiem rozumowania radnego Jerzego Podgórskiego, to należałoby się zwrócić z prośbą do radnego Zbigniewa Dobosza, który zasiada w 2 komisjach a jest z tego samego Klubu co radny Marek Zwierzyński, aby z jednej Komisji zrezygnował i wówczas zakończy się ten spór.


Radny Kazimierz Kozłowski stwierdził, że jego zdaniem powinna być proporcja w podziałach obsadzania członków w komisjach , które w RM funkcjonują.


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek zapytał, o jakich proporcjach mówi radny Kazimierz Kozłowski.


Radny Kazimierz Kozłowski wyjaśnił, że można zrobić podział, aby w Komisjach zasiadali członkowie z wszystkich ugrupowań zasiadających w RM.


 Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek zauważył, że tak właśnie jest, gdyż Klub Radnych PiS oraz Prawicy stanowi 1/3 RM i taką samą liczbę stanowią jego członkowie w Komisji Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego. Przy okazji zwrócił radnym uwagę, że ten właśnie punkt porządku obrad RM jest miejscem na prowadzenie takich politycznych debat. 


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, ze biorąc pod uwagę wagę spotkań RM jak i zakres jej działań, misję, aby w konfrontacji z burmistrzem działała dla dobra naszego miasta, złożył wniosek o przesunięcie godzin pracy RM na godziny popołudniowe, ponieważ mieszkańcy naszego miasta domagają się tego, by móc ocenić naszą pracę. Godzina, która została zaproponowana przez radnego Grzegorza Surdykę to 14.00.


Radny Paweł Ciszewski zapytał, jak będzie wyglądała ława burmistrza o godz. 23.30? 


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek stwierdził, że jego pierwszym argumentem za tym, aby sesje odbywały się od rana jest to, że te godziny pracy RM współgrają z czasem pracy UM. Jeśli domagamy się od burmistrza odpowiedzi na interpelacje, to pracownicy UM muszą je przygotować. Kolejny argument to fakt, że RM jest dość wymowna, co go bardzo cieszy. Dodał, że jeżeli w trakcie kadencji zdarzy się, że prace Rady Miejskiej nabiorą pewnej rutyny, wówczas będzie można się zastanowić nad zmianą godzin obradowania. Stwierdził, że żadna godzina rozpoczęcia sesji RM nie zagwarantuje obecności mieszkańców na tej sali.


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek poddał wniosek pod głosowanie

Rada wniosku nie przyjęła: za – 4, przeciw – 12, wstrzymało się – 3.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk przedstawił informacje na temat organizacji wypoczynku dzieci i młodzieży w okresie zimowym - załącznik do protokołu.


Radny Jan Pikor zapytał, jak społeczeństwo zostało o tym powiadomione?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że te informacje zostały przekazane do szkół, będą na stronach gazet lokalnych.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że to co chce w tej chwili powiedzieć nie jest wnioskiem, tylko wynika to z powszechnie obowiązującego prawa, a przede wszystkim z posiadania kultury osobistej. Dodał, że na początku sesji poprosił o to, aby respektować zakaz palenia papierosów, który jest wywieszony na holu ratusza, a po przerwie widać, że ani pracownicy UM ani radni nie przestrzegają tego zakazu. W związku z tym, jak radni mogą domagać się od młodych ludzi poprawnego zachowania, posiadania kultury osobistej w różnych dziedzinach, czy w szkole, czy na podwórku, skoro sami nie umieją poprawnie się zachowywać. Uważa, że jest to wstyd. Dodał, że on osobiście nie życzy sobie, aby taki zakaz nie był respektowany.


Przewodniczący RM Andrzej Ogonek stwierdził, że można różnie traktować wolność osobistą, można ją ograniczać takimi czy innymi zakazami, ale nawet ta ustawa, która nakazuje szanowanie osób niepalących mówi o tym, że gospodarz obiektu jest odpowiedzialny za wyznaczenie odpowiedniego miejsca do palenia papierosów. Wyjaśnił, że gdy jest ładna pogoda palenie papierosów odbywa się na balkonie ratusza. Ale jeśli jest brzydka pogoda to palenie odbywa się wewnątrz budynku. Zaproponował radnemu Grzegorzowi Surdyce, żeby taki wniosek skierował do gospodarza obiektu.


Radny Grzegorz Surdyka podziękował przewodniczącemu RM Andrzejowi Ogonkowi za pouczenie, niemniej jednak jego argumentacja w ogóle do niego nie trafia, jeśli chodzi o prognozę pogody w związku z ustaleniem miejsca palenia. Następnie zgłosił wniosek do Burmistrza, aby ten zakaz był respektowany.


Radny Bartłomiej Tyczyński zgodził się z radnym Grzegorzem Surdyką.


Radny Kazimierz Kozłowski zaproponował, że można zdjąć wszystkie tabliczki, które przypominają o zakazie palenia na terenie ratusza i nie będzie zakazu.


Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, dlaczego nie było zapytania o cenę, jeśli chodzi o wybór kancelarii prawnej, tylko burmistrz wybrał ją z wolnej ręki, poprosił o odpowiedź na następnej sesji?


Przewodniczący RM odczytał pismo Zarządu Województwa Opolskiego w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego poprawy oferty przewozowej na linii kolejowej Opole Główne – Brzeg – Oława – Wrocław Główny - załącznik do protokołu.


Następnie przewodniczący odczytał zaproszenie do wzięcia udziału w V Ogólnopolskim Halowym Turnieju Piłki Nożnej Radnych Samorządowych Miast, Gmin i Powiatów - załącznik do protokołu.


Kolejno przedstawił projekt uchwały Sejmiku w sprawie przyjęcia „Rezolucji Sejmiku Województwa Opolskiego w sprawie nieuprawnionych roszczeń obywateli RFN dotyczących polskich nieruchomości położonych na Ziemiach Odzyskanych” - załącznik do protokołu.


Następnie odczytał pismo skierowane do kierowników w sprawie korzystania z pomieszczeń ratusza nadesłane od Burmistrza Miasta Wojciecha Huczyńskiego - załącznik do protokołu.


Kolejno przewodniczący przypomniał radnym o składaniu do Biura Rady ankiet „Kto jest Kto”, oraz o konieczności składania oświadczenia o działalności gospodarczej prowadzonej przez małżonka na terenie gminy i zawieranych umowach cywilno prawnych  gminą lub jej jednostkami organizacyjnymi w terminie 30 dni od dnia zaistnienia przyczyny jego złożenia.


Następnie poprosił przewodniczących aby Komisje odbyły swoje posiedzenia nad projektem budżetu i sformułowały wnioski.


Kolejno zapytał i poprosił radcę prawnego o udzielenie odpowiedzi w późniejszym terminie na pytanie, czy wprowadzenie wydatku zwiększającego deficyt, ale z równoczesnym wskazaniem powiększenia wolnych środków jest zgodne z prawem?


Dalej poinformował, że w sprawie sytuacji mieszkańców nieruchomości przy ul. Piłsudskiego 12 odbyło się spotkanie z burmistrzem, zainteresowanymi jak również z nim, które dotyczyło umorzenia zaległości czynszowych powstałych przez ten czas, kiedy nie płacili czynszów. Wówczas burmistrz miał prośbę, aby podczas przedstawienia stosownego projektu RM nie naruszać prawa do prywatności tych osób, dlatego zaproponował aby spotkać się nieoficjalnie w tej sprawie i wypracować jakieś stanowisko. Dodał, że w tej kamienicy wg jego wiedzy zamieszkuje jego krewna, jak i krewny burmistrza. W związku z tym zapytał, czy radni akceptują takie rozwiązanie?


Radny Bartłomiej Tyczyński uważa, że tym powinna zająć się Komisja Gospodarki Komunalnej Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska.


Radny Krzysztof Pietrzak uważa, że takie jedno spotkanie tego problemu nie rozwiąże. 


Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Ogonek stwierdził, że tu nie chodzi o rozwiązanie całego problemu, chodzi o rozwiązanie problemu  zaległości i poprosił radnych o udzielenie odpowiedzi w terminie do czwartku 1 lutego 2007 r.

Ad. 11. Zamknięcie obrad sesji.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad przewodniczący RM zamknął obrady sesji Rady Miejskiej w Brzegu i podziękował wszystkim za udział w niej.

                                                                                                              Przewodniczący
Protokołowały i sporządziły                                                      Rady Miejskiej w Brzegu
Magdalena Jagusiak                                                                        (-) Andrzej Ogonek
Anna Polańska

PAGE  
31

