Protokół Nr XII/07 część I
z sesji Rady Miejskiej w Brzegu

z dnia 22 czerwca 2007 r. 
godz. 9.00 – 20.40

odbytej w Ratuszu

Ustawowy stan radnych
-
21

Obecnych


-
20

1) Otwarcie obrad sesji.

2) Wnioski do porządku obrad.

3) Przyjęcie protokołów z sesji Rady Miejskiej z dnia 22.05.2007 r. i 25.05.2007 r.

4) Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności.

5) Interpelacje i wnioski radnych.

6) Stan bezpieczeństwa w mieście:

a) Informacja Powiatowej Policji w Brzegu;

b) Informacja Państwowej Straży Pożarnej w Brzegu;

c) Informacja Straży Miejskiej w Brzegu.

7) Prezentacja analizy zasadności przystąpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg oraz przyjęcie uchwał w sprawie:

a) przystąpienia do sporządzenia zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg (druk nr 1, 2).

8) Sprawozdanie z realizacji uchwały nr XLIX/393/06 Rady Miejskiej w Brzegu z dnia 31 marca 2006 roku w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie miasta Brzegu oraz uchwały nr LV/463/06 z dnia 23 października 2006 roku w sprawie zmian w ww. uchwale i przyjęcie uchwał w sprawie:

a) zmiany w uchwale Nr XLIX/393/06 rady Miejskiej z dnia 31 marca 2006 roku w sprawie regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie miasta Brzegu (druk nr 3);

b) ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości oraz opróżniania zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych obowiązujących na terenie miasta Brzeg (druk nr 4).

9) Ocena stanu zieleni miejskiej oraz przyjęcie uchwały w sprawie:

a) przyjęcia do realizacji programu rewitalizacji terenów zieleni miejskiej w Brzegu na lata 2007 do 2020 roku (druk nr 5).

10) Przyjęcie uchwał w sprawie:

a) zmiany uchwały nr II/10/06 Rady Miejskiej w Brzegu z dnia 5 grudnia 2006 r. w sprawie zatwierdzenia Przewodniczących i Wiceprzewodniczących Komisji Stałych Rady Miejskiej w Brzegu (druk nr 6);

b) zmian w budżecie miasta na 2007 r. (druk nr 7); 

c) procedury uchwalania budżetu miasta oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu (druk nr 8);

d) emisji obligacji komunalnych (druk nr 9);

e) opinii dotyczącej umorzenia wierzytelności Gminy Miasto Brzeg (druk nr 10);

f) zmieniająca uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy-Miasto Brzeg (druk nr 11);
g) zmieniająca uchwałę o przyjęciu „Programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Brzeg na lata 2003 – 2007” (druk 12);

h) zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasto Brzeg obejmującej działkę nr 976 położoną w Brzegu przy ulicy Wrocławskiej (druk nr 13);

i) zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasto Brzeg obejmującej działkę nr 985 położoną w Brzegu przy ulicy Wrocławskiej (druk nr 14);

j) przeprowadzenia konsultacji społecznych dotyczących Strategii Zrównoważonego Rozwoju Gminy Miasta Brzeg na lata 2007 – 2015 oraz Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Miasta Brzeg (druk nr 15);

k) zmiany uchwały nr XXXV/263/05 Rady Miejskiej w Brzegu  dnia 25 lutego 2005 roku w sprawie regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla uczniów zamieszkałych na terenie Gminy Miasto Brzeg (druk nr 16);

l) rozpatrzenia skargi na działalność Dyrektora Dziennego Domu Pomocy Społecznej w Brzegu (druk nr 17);

m) powołania zespołu opiniującego zgłoszonych kandydatów na ławników (druk nr 18).

11) Informacja o działalności ośrodków miejskich pomagających w rozwiązywaniu problemów osób uzależnionych i współuzależnionych od alkoholu i narkotyków.

12) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli w sprawie realizacji umów zawieranych z firmą Media Art. Spółka z o.o. 

13) Odpowiedzi na interpelacje i rozpatrzenie wniosków radnych.

14) Wolne wnioski i informacje.

15) Zamknięcie obrad sesji.

Przed rozpoczęciem sesji w imieniu Fundacji Banku Zachodniego WBK został przekazany na ręce Prezesa TPD czek. Przedstawicielka banku wyjaśniła, że program banku pod nazwą bank dziecięcych uśmiechów już po raz kolejny sponsoruje organizowanie letniego wypoczynku dla dzieci i młodzieży. Dodała, że tak stało się tym razem i wg jej wiedzy nic nie stoi na przeszkodzie żeby w przyszłym roku spotkali się po raz kolejny.

Ad. 1. Otwarcie obrad sesji.


Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142 poz. 1591 z późn. zmianami) Przewodniczący RM Mariusz Grochowski otworzył XII sesję Rady Miejskiej kadencji 2006-2010 w Brzegu stwierdzając, że w sesji uczestniczy 17 radnych, co stanowi quorum, przy którym można obradować i podejmować uchwały. Następnie przywitał radnych, Burmistrza i Ławę Burmistrza, zaproszonych gości, Przewodniczącą Związku Samoobrony panią Teresę Seredę oraz mieszkańców miasta.

Ad. 2. Wnioski do porządku obrad.


Wiceprzewodniczący RM Paweł Ciszewski zgłosił wniosek o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w pkt 10 jako druk nr 19 w sprawie rozpatrzenia skargi na Działalność Dyrektora Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji (wniosek nr 1).

Kolejno Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk zgłosił wniosek o wprowadzenie do porządku obrad w pkt 10 następujących projektów uchwał:

a) w sprawie zmian w budżecie miasta na 2007 rok jako druk nr 7a (wniosek nr 2), 
b) w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Brzeskim jako druk nr 7b (wniosek nr 3),

c) w sprawie zmian w budżecie miasta na 2007 rok jako druk nr 7c (wniosek nr 4),


Radny Andrzej Ogonek zgłosił wniosek o odroczenie dzisiejszej sesji Rady Miejskiej i odbycie jej w terminie 29.06.2007r., uzasadniając to tym, że materiały sesyjne, w których są również materiały dotyczące planów gospodarczych i finansowych, radni otrzymali w terminie nie spełniającym kryterium co najmniej 7 dni przed terminem sesji lub 14 dni przed terminem sesji dla materiałów dotyczących planów gospodarczych i finansowych (wniosek nr 5).

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zwrócił się do radcy prawnego z pytaniem, czy materiały sesyjne dostarczone radnym w piątek 15 czerwca 2007 roku spełniają wymóg 7 dni.


Radca prawny Natalia Powązka odpowiedziała, że zapis w statucie miasta mówi o 14-sto dniowym terminie dostarczenia materiałów w przypadku materiałów dotyczących planów gospodarczych i finansowych i jest tak naprawdę ogólny do interpretacji. Dodała, że nie wie o jakie uchwały radnemu chodzi, żeby móc skorzystać z tego zapisu.


Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że chodzi mu nie tylko o zapis 14-sto dniowy, chociaż w materiałach są takie uchwały, jak np. projekt uchwały w sprawie zmiany zagospodarowania przestrzennego i jest to na pewno materiał dotyczący planów gospodarczych. Chodzi mu o zapis wcześniejszy, który mówi o terminie co najmniej 7 dni przed terminem sesji, tak więc jeżeli materiały radni otrzymują w piątek, to zapis ten nie jest spełniony.


Radca prawny Natalia Powązka wyjaśniła, że licząc od tyłu to termin był zachowany.


Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że w tej sytuacji nie można liczyć dzisiejszego dnia.


Radca prawny Natalia Powązka kolejno wyjaśniła, że jeśli radni uważają inaczej to mogą przegłosować wniosek.

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że głosowanie nad jego wnioskiem powinno odbyć się teraz, ponieważ w przypadku, kiedy wniosek nie zostanie przyjęty chciałby złożyć kolejne wnioski dotyczące zdjęcia niektórych projektów uchwał z porządku obrad.

Radca prawny Natalia Powązka wyraziła swoją wątpliwość co do punktu, od jakiego miałaby się zacząć ewentualnie odroczona w dniu dzisiejszym sesja. Jej zdaniem odroczona sesja powinna rozpocząć się od punktu dot. przedstawienia wniosków do porządku obrad. 

Następnie Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał wniosek radnego Andrzeja Ogonka pod głosowanie.
Rada nie przyjęła wniosku nr 5: za – 5, przeciw – 11, wstrzymało się – 3.


Następnie radny Andrzej Ogonek w związku z podjętą decyzją złożył następujące wnioski do porządku obrad:

a) zdjęcie punktu nr 7 dot. przedstawienia prezentacji analizy zasadności przystąpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg oraz przyjęcie uchwał (wniosek nr 6),

b) zdjęcie punktu nr 9 dot. przyjęcia oceny stanu zieleni miejskiej oraz przyjęcie uchwały (wiosek nr 7),

c) zdjęcie projektu uchwały wg druku nr 12 w sprawie zmiany uchwały o przyjęciu „Programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Brzeg na lata 2003-2007” (wniosek nr 8).


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zgłosił wniosek o zdjęcie z porządku obrad przyjęcia protokołu z sesji RM z dnia 25.05.2006 roku, uzasadniając to tym, że Biuro Rady Miejskiej nie zdążyło go sporządzić ze względu na duży natłok pracy w bieżącym miesiącu (wniosek nr 9).


Następnie Przewodniczący RM poddał kolejno wnioski pod głosowanie.

Rada przyjęła wniosek nr 1: za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 5.
Rada przyjęła wniosek nr 2: za – 18, przeciw – 1, wstrzymało się – 1.
Rada przyjęła wniosek nr 3: za – 17, przeciw – 1, wstrzymało się – 1.
Rada przyjęła wniosek nr 4: za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 2.
Rada nie przyjęła wniosku nr 6: za – 4, przeciw – 8, wstrzymało się – 7.

Rada nie przyjęła wniosku nr 7: za – 5, przeciw – 8, wstrzymało się – 6.

Rada nie przyjęła wniosku nr 8: za – 7, przeciw – 5, wstrzymało się – 7.

Rada przyjęła wniosek nr 9: za – 12, przeciw – 6, wstrzymało się – 3.

Ad. 3. Przyjęcie protokołu z sesji Rady Miejskiej z dnia 22.05.2007 r.

Do protokołu z dnia 22.05.2007 r. Rada nie wniosła uwag.

Rada przyjęła protokół: za – 14, przeciw – 0, wstrzymało się – 5.
Ad. 4. Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności.


Sprawozdanie przedstawił z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk - załącznik do protokołu.

Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, czy jest sensowne, aby pani, która pełniła obowiązki dyrektora PP Nr 5 pełniła je w dalszym ciągu do 31.08.2007 r.? Uważa, że nowa dyrektorka powinna już sobie wszystko przygotować do właściwego rozpoczęcia nowego roku przedszkolnego. Następnie poprosiła, aby informacje z bieżącej działalności burmistrza miasta starał się zawsze przekazywać pan Burmistrz Wojciech Huczyński. Dodała, że już praktycznie zapomniała, jak Burmistrz Wojciech Huczyński wygląda.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że pani dyrektor z PP Nr 5 przeszła na emeryturę w trakcie roku i musieli powołać osobę, która pełniłaby obowiązki dyrektora, po to, żeby przedszkole mogło normalnie funkcjonować. W praktyce wygląda to tak, że powierzenie obowiązków zawsze było przekazywane w dniu 1 września, a dyrektorzy i tak byli przy przygotowaniu organizacji roku do 1 września. Ale w związku z sugestią radnej zastanowią się nad najlepszym rozwiązaniem tego problemu. Kolejno przyjął prośbę radnej Ireny Mazurkiewicz, dotyczącą uczestnictwa w sesji Burmistrza Wojciecha Huczyńskiego i czytania przez niego sprawozdania z bieżącej działalności.


Radny Kazimierz Kozłowski zapytał, w których szkołach nastąpiła zamiana dyrektorów? Poprosił o wymienienie nazwiska, o ile jest to możliwe.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w dniu 20 czerwca odbyły się trzy konkursy. W PSP Nr 1 Komisja Konkursowa wybrała na dyrektora panią Dorotę Majewską, która tą funkcje pełniła, w PSP Nr 3 Komisja Konkursowa wybrała pana Piotra Rajtara i w ZS Nr 1 z Oddziałami Sportowymi Komisja Konkursowa wybrała obecną dyrektorkę panią Jadwigę Walasek. W dniu 21 czerwca odbyły się również trzy konkursy i tak w PP Nr 1 Komisja Konkursowa wybrała dotychczasową dyrektorkę panią Marzenę Augustyn, w PP Nr 2 wybrano panią  Eugenię Wasilewską – Bruś i w PP Nr 5 wybrano panią Małgorzatę Naumowicz.


Radny Kazimierz Kozłowski zapytał, czym się sugerowano w wyborze pani Jadwigi Walasek na dyrektora w Zespole Szkół Nr 1 z Oddziałami Sportowymi, skoro jest wiele skarg na jej osobę?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że skarga na panią Walasek wpłynęła zarówno do Burmistrza, jak i do wiadomości Komisji Oświaty, Kultury Sportu i Rekreacji, ale Komisja Konkursowa rozpatrując kandydatury, obraduje i głosuje w sposób tajny i taka była jej decyzja. 


Radny Andrzej Ogonek zapytał, o jaką nieruchomość chodzi w informacji dotyczącej  odroczenia terminu i płatności na raty za 2007 rok z tytułu zakupu nieruchomości przy ulicy Piastowskiej 14?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w tej chwili trudno jest mu odpowiedzieć na to pytanie, a nie chce wprowadzić radnego w błąd.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy burmistrz jest w stanie określić termin rozstrzygnięcia przetargu na budowę chodnika od ul. Reymonta do cmentarza komunalnego na ul. Makarskiego?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że nie jest w stanie odpowiedzieć na to pytanie, ale do końca tego dnia odpowie zarówno na pierwsze, jak i drugie pytanie.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, o jakie materiały promocyjne chodzi w sprawozdaniu? Poprosił też o przybliżenie i podanie przyczyn dlaczego, nikt nie startuje w przetargach na takie realizacje?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w pakiecie nr 1 - to torba bawełniana, torba reklamowa, papierowa, torba foliowa wg określonego wzoru. Pakiet nr 2 - to długopis niebieski, długopis srebrny, komplet do pisania w etui, ołówek z gumką, notatnik z długopisem. Pakiet nr 3 - to koszulka polo, t-shirt, czapka baseball-owa. Pakiet nr 4 - to proporczyki, stojaczki do proporczyków. Pakiet nr 5 - to pendrive. Pakiet nr 6 - to plecak, torba sportowa, zegar ścienny, wizytowniki, parasolka. Pakiet nr 7 - to bloczki papierowe, samoprzylepne, bloczki papierowe klejone, kostka. Pakiet nr 8 - to ramki plastikowe do tablic rejestracyjnych podłużnych. Pakiet nr 9 - piłka plażowa. Pakiet nr 10 - to flaga miejska. Wyjaśnił, że w tej chwili nie tylko miasto Brzeg ma trudności z wyłonieniem oferentów, ale starają się, aby jak najszerzej dotrzeć do potencjalnych oferentów. Jest pomysł, aby to ogłaszać w gazetach i w innych miejscach, oprócz tylko standardowych procedur ogłoszeniowych.


Radny Jan Pikor przyłączył się do wniosku radnej Irena Mazurkiewicz. Dodał, że podczas przedstawiania sprawozdania z bieżącej działalności powinni być obecni wszyscy burmistrzowie, ponieważ każdy z nich czymś innym się zajmuje, jak również kierownicy biur. A jeżeli Burmistrz Wojciech Huczyński jest nieobecny, to powinien też być na sesji z-ca burmistrza Artur Kotara.

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk przyjął uwagę radnego. Następnie wyjaśnił, że z-ca burmistrza Artur Kotara jest w tej chwili na szkoleniu, które odbywa się poza Brzegiem, dlatego nie mógł uczestniczyć w sesji.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy dnia 21 czerwca nie było przeprowadzonego konkursu w PG nr 1 przy ulicy Oławskiej?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że następne konkursy odbędą się 25 i 26 czerwca. 25 czerwca pozostałe przedszkola, a 26 czerwca pozostałe szkoły i gimnazja. Łącznie mają 11 konkursów na dyrektorów. Odpowiedział, że przy PG nr 1 konkurs odbędzie się 26 czerwca.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy są już jakieś wnioski bądź postanowienia po spotkaniu w sprawie strategii zrównoważonego rozwoju miasta Brzeg?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że są w trakcie prac i omówień. Obecnie grupy robocze, które zajmowały się poszczególnymi obszarami przedstawiają swoje propozycje zmian w stosunku do analizy SWOT z 2004 roku, tak więc są na etapie przygotowawczym, jeszcze nic nie jest ustalone, zatwierdzone. Zwrócili się również do Starostwa Powiatowego o pewne informacje, które mogą poszerzyć tę strategię. Zastanawiają się też, czy szkoły ponadgimnazjalne należy ująć w strategii rozwoju naszego miasta. Stąd również wystosowali prośbę do Starostwa Powiatowego o przekazanie swoich opinii, wcześniej zbierane były opinie od różnych organizacji pozarządowych. Dodał, że w tej sprawie na pewno nie skończy się to tylko na jednym, ale na kilku spotkaniach, aby w jakiś sposób tę analizę SWOT doprowadzić do takiej wersji, która może być przekazana pozostałym osobom po to, żeby powstała strategia. Dodał, że jeszcze trochę czasu upłynie zanim bardziej konkretne informacje będzie mógł przekazać.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy ma rozumieć, że grupa dotycząca strategii zrównoważonego rozwoju miasta Brzeg jest podzielona na podgrupy i te podgrupy zajmują się poszczególnymi obszarami?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że podgrupy przedstawiły swoje zmiany do analizy SWOT z 2004 roku, które zostały przedstawiane całej grupie roboczej i przy przedstawianiu tych zmian, poprawek czy ewentualnie usunięć, czy wprowadzeń nowych zapisów wszyscy z grupy roboczej uczestniczą i powtórnie analizują. Starają się jednak tak zrobić, żeby mniejsze grupy przygotowywały podstawę zmian w poszczególnych podstawach.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił Burmistrza o wypunktowanie tych podgrup i jakimi obszarami dana podgrupa się zajmuje?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że zajmują się wszystkimi obszarami np. od spraw gospodarczych, turystyki, kultury i oświaty, spraw społecznych i promocji zdrowia. Wyjaśnił, że z tego co pamięta to radny Bartłomiej Tyczyński wraz z panią Iwona Ziobrowską – Kowalki zajmowali się sprawami społecznymi, pan Adam Bubiłek wraz z nim zajmowali się sprawami kultury i edukacji, pan Krzysztof Kulwicki wraz z Przewodniczącym RM Mariuszem Grochowskim pracowali nad turystyką i rekreacją, a promocją zajmował się pan Bartłomiej Kostrzewa. 


Radny Grzegorz Surdyka poprosił, aby na następną sesję przygotować na piśmie te podgrupy wraz z osobami, które w tych podgrupach uczestniczą.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że jeszcze na tej sesji te informacje radnemu przekaże.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o przedstawienie wniosków po spotkaniu, które się odbyło z z-cą Burmistrza Arturem Kotarą w sprawie Euro 2012?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że takich miast było 14, pierwsze spotkanie było z-cy Burmistrza Artura Kotary z panem Rakoczym. Wyjaśnił, że na tym spotkaniu przedstawili swoją wizję i koncepcję. 18 czerwca było spotkanie już z przedstawicielami gmin, z posłami, sensorami i na tym spotkaniu były przedstawiane różne koncepcje. Na tym też spotkaniu zadecydowano, że z tych 14 gmin powstanie wąska lista pięciu miast wg tzn. gradacji i to było Opole, Brzeg, Dąbrowa Niemodlińska, Grodków, Kluczbork. Wyjaśnił, że ta grupa będzie jeszcze pomniejszona do dwóch, maksymalnie trzech miast i wtedy będzie wiadomo, jak Marszałek i Urząd Marszałkowski będzie wspierał te dwa, trzy miasta w ramach programu ROP. Poinformował, że bardzo dobre wrażenie zrobili na osobach, które były na tym spotkaniu, bardzo pozytywnie się wyrażali na temat naszej myśli, koncepcji i sposobu przygotowania się do tej uroczystości. 

Radny Grzegorz Surdyka następnie poprosił o przedstawienie wniosków ze spotkania, które miało miejsce 12 czerwca dotyczącego Euro 2012 w OZPN. Poprosił o wyjaśnienie w/w skrótu?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że OZPN to Opolski Związek Piłki Nożnej w Opolu. Natomiast na tym spotkaniu rozmawiali z przedstawicielem Opolszczyzny, delegatem Opolskiego Związku Piłki Nożnej, których w województwie Opolskiem jest tylko trzech, o tym, że miasto Brzeg stara się przygotować do ewentualnego przyjęcia drużyny i kibiców przy organizacji Euro 2012. Całą koncepcję, jaką przedstawili, przygotują jeszcze raz na piśmie i przekażą temu przedstawicielowi po to, aby ją przekazał Polskiemu Związkowi Piłki Nożnej oraz przedstawiał podczas innych spotkań, gdyż jest on pozytywnie nastawiany do naszych starań i wniosków.

Radny Grzegorz Surdyka poprosił o przedstawienie informacji dotyczącej analizy poboru do wojska?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że miasto Brzeg ma najwyższy wskaźnik zgłoszonych osób, które powinny zgłosić się do poboru. Wyjaśnił, że na tym spotkaniu przekazywano informacje, kogo tam ściągnięto. 


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o przedstawienie wniosków z konferencji w ramach projektu „Partnerstwo na Rzecz Rozwoju PTS i WISP” finansowanego w ramach Programu Inicjatywy Wspólnotowej EQUAL, jednocześnie prosząc o wyjaśnienie skrótu PTS i WISP?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w ramach programu EQUAL udział wziął Powiatowy Urząd Pracy. Program ten miał na celu stworzenie wirtualnego inkubatora gospodarki społecznej. Ten wirtualny inkubator będzie działał przy Urzędzie Pracy, a polegało to będzie na tym, że poprzez wspieranie i wsparcie różnych osób przede wszystkim bezrobotnych będą zakładane tzn. spółdzielnie społeczne, które będą pomagać osobom wejść w rytm różnych prac i działań. Następny etap i krok to ewentualne przejście tych osób, albo do innych firm, albo do założenia własnych działalności. Będą rozmowy z Urzędem Pracy, aby gminy wspierały takie działania, aby np. takie proste zadania móc przekazywać, czy ogłaszać przetargi. Przede wszystkim chodzi o to, że będzie grupa osób, która zapozna się z ewentualnym pomysłem i udzieli pomocy w załatwianiu wszelkich formalności i pod względem prawnym i pod względem przygotowawczym związanym z pełną dokumentacją, po to by zawiązać taką spółdzielnię z tych osób, które są bezrobotne. Wyjaśnił, że skrót WISP oznacza Wirtualny Inkubator Gospodarki Społecznej, a drugi skrót wyjaśni w takcie sesji.

Radny Jerze Podgórski zapytał, ile miasto Brzeg pozyskało inwestorów zagranicznych w zamian za przyznane miastu punkty?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że 16 gmin tylko otrzymało certyfikat, a grupa, która sprawdzała gminę, czy jest ona atrakcyjna dla inwestora obejmowała wiele obszarów począwszy od przygotowania dokumentacji, różnych informacji dla inwestorów. Szerzej na ten temat może dopowiedzieć Pan Bartłomiej Kostrzewa.

Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy wśród sprzedawanego sprzętu komputerowego, o którym w sprawozdaniu przywołane jest zarządzenie burmistrza mieści się również komputer, który aktualnie znajduje się w Biurze Rady Miejskiej?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że nic mu na ten temat nie wiadomo.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, dlaczego dopiero teraz praktycznie po półrocznym wakacie na stanowisko Kierownika Biura Oświaty został ogłoszony konkurs?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że tak zostało to ustalone.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, co zostało wniesione aportem do PWIK?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że udzieli tej informacji jeszcze w dniu dzisiejszym.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy z Brzegu uczestniczyły jakieś zespoły w konkursie szkolnych działań ekologicznych Opolszczyzny? Jeśli tak, to czy są jakieś wyniki, i czym się te zespoły zajmowały?

Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że rokrocznie od kilku lat nasze przedszkola i szkoły otrzymują nagrody i osiągają bardzo wysokie miejsca. W tym roku II miejsce w kategorii przedszkoli zdobyło PP Nr 4 przy ulicy Chrobrego, III miejsce zdobyło PP Nr 8 przy ulicy Piastowskiej, trzecie wyróżnienie zdobyła PSP nr 5 w kategorii klasy 1-3. Kolejno wyjaśnił, że EKO Zespoły to są takie grupy w przedszkolach i szkołach, które zajmują się ekologią na co dzień przez okres 9-10 miesięcy, podczas którego uczą się nie tylko teorii, ale także segregacji odpadów, oszczędzania wody, zużycia energii. W międzyczasie dzieci też przygotowują różne przedstawienia o tematyce ekologicznej. Tworzone są także rodzinne EKO Zespoły w których biorą udział rodzice dzieci, tak więc edukacja ekologiczna jest bardzo mocno rozwijana. Przez 10 lat jest to prowadzone przez Opolskie Centrum Demokracji w Opolu, a głównym patronem jest Wojewódzki Ośrodek Ochrony Środowiska. Na koniec stwierdził, że można się tylko cieszyć z osiągnięć naszych przedszkolaków i uczniów szkół podstawowych.

Radny Grzegorz Surdyka wyraził swoje zadowolenie z osiągnięć naszych dzieci i celowości nauki ich tych zadań, ale kiedy widzą one, że segregowane odpady wpadają i tak do jednego wora, to czy ich prace nie są syzyfowe? Kolejno zapytał, czy na posiedzeniach Komisji nie mógłby brać udziału pracownik z Biura Oświaty, jeśli jeszcze nie ma kierownika Biura, ponieważ bywa wiele pytań, na które radni chcieliby usłyszeć odpowiedzi, a burmistrzowie nie zawsze potrafią ich udzielić, jak było na ostatniej Komisji BIiRG oraz Komisji Rewizyjnej od Burmistrzów gdzie np. nie było w ogóle ani jednego Burmistrza.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk wyjaśnił, że na tym powiedzeniu akurat nie było Burmistrzów, ponieważ w tym samy czasie trwało zakończenie roku szkolnego i obecność tam burmistrzów jest dla zdecydowanej większości osób formą mobilizacji, nagrody za bardzo dobrą pracę oraz bardzo dobre wyniki osiągnięte przez uczniów, nauczycieli jak również rodziców.

Radny Grzegorz Surdyka zgodził się z Burmistrzem, jednak chodzi mu o priorytety, bo jednak Komisje długo obradowały, a tematy, jak widać po dzisiejszych wnioskach do porządku obrad wymagały wyjaśnień właśnie Burmistrza.


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że w tym czasie jeden z-ca Burmistrza była na szkoleniu, a Burmistrz Wojciech Huczyński był poza Brzegiem i stąd ich nieobecność na tym, że posiedzeniu.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że zgodnie z zarządzeniem Burmistrza Przewodniczący Komisji Stałych mają informować go na 2 tygodnie przed planowanym posiedzeniem Komisji o jego terminie. Także Burmistrzowe na 14 dni przed Komisją wiedzieli i mogli sobie zorganizować tak, żeby być na tym posiedzeniu. Następnie poprosił o przedstawienie wniosków ze spotkania, które odbyło się 21 czerwca w sprawie Euro2012 z Komitetem Organizacyjnym Województwa Dolnośląskiego?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że już mówił na czym to polega, a mianowicie przygotowują materiały z multimedialnym przekazem, ponieważ są  zainteresowani naszym wspólnym działaniem. Dlatego prosili, żeby nie pomijać Brzegu przy różnych spotkaniach, aby przekazywać informacje, iż Brzeg jest mocno zainteresowany funkcjonowaniem w ramach organizacji Euro 2012. Wspomniał już wcześniej, że we wrześniu powstanie jakby zamknięta lista 8 ośrodków, która będzie później przedstawiona UEFA, aby drużyny mogłyby wybierać właśnie z tych 8 ośrodków, po to aby już w tym roku te pozostałe kandydatury wiedziały, czy mają inwestować w infrastrukturę, czy nie.


Radny Kazimierz Kozłowski dodał, że pan Dyrektor Departamentu Organizacji Euro 2012 prosił o przygotowanie symulacji pokazującej, gdzie w Brzegu będą hotele, stadion. I taką informacje mają przekazać w ciągu trzech tygodni.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o przedstawienie składu zespołu ds. oceny pracowników samorządowych?


Z-ca Burmistrza Stanisław Kowalczyk wyjaśnił, że w tej chwili są przekazywane informacje pracownikom, jak będzie przeprowadzona ocena po to, aby jak najbardziej przyjaźnie pracownicy przyjęli tą formę. Takie informacje z tego co pamięta przekazywała pani Barbara Iwanowiec, pani Sekretarz Miasta, pani Nikodema Rosłan, ale na dzień dzisiejszy jest to tylko informacja.


Pani Nikodema Rosłan wyjaśniła, że okresowa ocena pracowników została wprowadzona zmianą ustawy o pracownikach samorządowych art. 17. Ale najważniejszą informacją w tej sprawie jest to, że to nie zespół powołany przez Burmistrza będzie oceniał pracowników, tylko bezpośredni przełożony. Ta procedura jest po raz pierwszy bardzo sformalizowana, określone są tam kryteria obowiązkowe, kryteria do wyboru. Generalne założenia są takie, że ocenie poddani będą wszyscy pracownicy zatrudnieni w Urzędzie Miasta. Natomiast zespół na dzień dzisiejszy prowadzi czynności informacyjne i wprowadzające. Kadra kierownicza została przeszkolona w tym zakresie i odbywają się do 29 czerwca spotkania z pracownikami przekazujące w sposób ogólny cele założenia i sposób przeprowadzenia oceny. Pierwsza ocena powinna być dokonana w terminie do 10 października br. Natomiast skład zespołu składa się z 5-6 kierowników biur wraz z Panią Sekretarz.


Radny Jan Pikor zwrócił uwagę, że mając tak duży program sesji nie powinni tyle czasu zajmować się jednym punktem, dlatego przypomniał, że na Komisji OKSiR członkowie postawili wniosek do przedstawiciela burmistrza, aby sprawozdanie z bieżącej działalności burmistrza było dołączane do materiałów sesyjnych po to, żeby swoje pytania zadań na posiedzeniach Komisji, a ostatni tydzień swojej pracy przed sesją Burmistrz mógłby uzupełnić na sesji. W związku z tym poprosił Przewodniczącego, aby porozmawiał z Burmistrzem, aby jego wniosek został uwzględniony.

Przewodniczący oświadczył, że skieruje taki wniosek do Burmistrza na piśmie, jak również porozmawia z nim na ten temat osobiście.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział radnemu Andrzejowi Ogonkowi, że aportem do PWiK-u została wniesiona niezabudowana nieruchomość za ZS Nr 2 z Oddziałami Integracyjnymi przy ul. Lompy z przeznaczeniem na rozbudowę przepompowni ścieków w ramach programu ISPA.

Następnie wyjaśnił radnemu Grzegorzowi Surdynce że skrót w określeniu  „Partnerstwo na Rzecz Rozwoju PTS” oznacza „Profesjonalny Trzeci Sektor” jednak wydaje mu się że jest to błąd i powinien być skrót „WIGS” oznaczający „Wirtualny Inkubator Gospodarki Społecznej”. 

Rada przyjęła sprawozdanie Burmistrza.
Ad 5 Interpelacje i wnioski radnych.
Radny Sławomir Spychała

1) Poprosił o dodatkowe postawienie znaku zakazu skrętu w drogę przy posesji 14-18 przy skrzyżowaniu ulic Łokietka –Szkolna. Podobna sytuacja jest na ulicy Łokietka, gdzie  kierowcy nie są zorientowani, zwłaszcza z innych miast, że druga asfaltowa, która jest przy samych posesjach Łokietka jest zamknięta od strony ulicy Szkolnej. 

2) W imieniu mieszkańców ul. Szkolnej i Piastowskiej zaproponował zrobienie małych zajezdni przy przystankach autobusowych.
3) Następnie w imieniu mieszkańców ulicy Piastowskiej 26 poprosił, aby zamknąć znajdujący się tam tunelu poprzez np. założenie krat, jak to jest przy ulicy Szkolnej 13-15, bądź oświetlenie w taki sposób tego miejsca, żeby można było się tam bezpiecznie poruszać.
Radny Paweł Korycki

1) Poprosił o ponownie rozpatrzenie sprawy mieszkaniowej Państwa Smoczkiewiczów zamieszkałych przy ulicy Jana Pawła II 22/ 9a.

Radna Maria Ciż

1) Zwróciła się z prośbą o zlikwidowanie śmietnika przy ulicy Młynarskiej 10. 

Radny Krzysztof Pietrzak

1) Poprosił, aby służby Burmistrza wyegzekwowały od inwestora naprawienia chodnika przy ulicy Saperskiej, gdzie aktualnie prowadzona jest budowa drugiego budynku mieszkalnego przez wojsko.

2) Zwrócił uwagę na zapadniętą kostkę przy samym wjeździe do ulicy I Brygady. 
3) Poprosił o naprawę przystanku autobusowego, który znajduje się na ulicy Sikorskiego tj. pierwszy przystanek od ulicy Saperskiej.

4) Poprosił o szybką interwencję w sprawie usunięcia dachówek, które znajdują się w narożniku ratusza, bo przy dużym wietrze mogą uszkodzić samochód, jak również stwarzać inne zagrożenie.

Radny Kazimierz Kozłowski

1) Zapytał, czy w związku z prowadzonymi na terenie miasta naprawami dróg ktoś z Urzędu jeździ w te miejsca na kontrole? Stwierdził, że jest to polewanie tylko smołą i posypywanie grysikiem, na co skarżą się mieszkańcy i kierowcy.
Radny Jacek Juchniewicz

1) Zwrócił uwagę, że na wysokości TP SA przy ulicy Powstańców Śląskich zaraz za boiskiem jest brak 5 metrów chodnika. Poprosił o interwencję w tej sprawie.

2) Kolejno zwrócił się z prośbą o zamontowanie furtki od strony fosy przy boisku w PSP Nr 3.

3) Zapytał, czy farba, która została użyta do malowania poziomego na jezdniach spełnia wszystkie wymogi do oznakowania poziomego?

4) Zapytał, czy Wojewódzki Konserwator Zabytków w Opolu wyraził zgodę na umieszczanie wszystkich reklam na budynkach zabytkowych jakie znajdują się w centrum miasta zgodnie z zapisem w planie zagospodarowania przestrzennego tj: „dopuszczenie lokalizacji reklam, tablic informacyjnych na obiektach po uprzednim uzgodnieniu z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków w Opolu”, ponieważ w tej chwili nie ma tam zachowanej żadnej harmonii i nie jest to wkomponowane w zabytkową strefę miasta. Jedynym obiektem, który wkomponował swoją reklamę jest sklep „ Żabka” przy ulicy Mlecznej, z której warto brać przykład.
5) Zwrócił się z prośbą, aby zainterweniować w sprawie niszczejącego budynku, który położony jest zaledwie 5 metrów od głównego budynku nadleśnictwa w parku wolności.

Radny Andrzej Ogonek

1) Zapytał, jak wygląda sprawa remontu budynku przy ulicy Trzech Kotwic 3A?

2) Zwrócił się do Przewodniczącego RM Mariusza Grochowskiego, Wiceprzewodniczącego RM Pawła Ciszewskiego oraz pana Burmistrza z pytaniem, na jakim etapie jest sprawa tzw. „szklanki mleka” dla uczniów szkół i przedszkoli, z którą wystąpił do Rady Prezes Agencji Rynku Rolnego z Opola? Dla dokładniejszego przedstawienia sprawy i podjęcia dalszych decyzji Prezes deklarował swoje osobiste przybycie na wskazaną sesję. 
3) Zapytał, czy naszego miasta nie interesuje propozycja przedstawiana przez Pana Adama Maciąga dotycząca inkubatora przedsiębiorczości?

4) Odczytał odpowiedź Burmistrza (załącznik do protokołu) na swoją interpelację z poprzedniej sesji, która dotyczyła wyrażenia przez Burmistrza opinii dot. wypowiedzi Burmistrza dla Radia Opole, w której użył sformułowania: „oczekuje zmian w prezydium Rady” i zadanego wtedy pytanie: „czy Burmistrz uważa, że takie sformułowanie mieści się w kategoriach pojmowania demokracji?”. Postawił wniosek, aby w/w odpowiedź na interpelację stała się przedmiotem dyskusji na sesji RM.

5) Odczytał odpowiedź Burmistrza (załącznik do protokołu) na swoją interpelacje z poprzedniej sesji, która brzmiała: „czy w związku z tym, że w ostatnim wydaniu „Panoramy Powiatu Brzeskiego” na stronie „Panorama Brzegu” w prawym dolnym rogu umieszczona została reklama portalu internetowego „forumbrzeg”, będącego prywatną inicjatywą jakiegoś pana (jest to portal na którym jest obecny jeden z radnych RM radny Bartłomiej Tyczyński), zgodnie z treścią umowy z „Panoramą Powiatu Brzeskiego”, Burmistrz wyraził zgodę na umieszczenie tej reklamy? A jeśli wyraził taką zgodę, lub osoba przez niego upoważniona, czy uważa za rzecz właściwą finansowanie reklamy prywatnego inicjatora, bo strona ta jest opłacana z budżetu miasta?”. Postawił wniosek, aby w/w odpowiedź na interpelację stała się przedmiotem dyskusji na sesji RM.

Radny Kazimierz Kozłowski

1) Zapytał, kto jest zarządcą zieleni, trawników koło stawu na ulicy Kochanowskiego?

Radny Grzegorz Surdyka

1) Zapytał, jak na dzień dzisiejszy wygląda sprawa mieszkańców budynku przy ul. Piłsudskiego 12?

2) Zapytał, czy w biurze Przewodniczącego RM jest już podłączony telefon stacjonarny? Jeśli tak, to jaki jest aktualnie numer telefonu?

3) Zapytał, jaki był powód nie powołania pani Józefy Stadnickiej na wiceprezesa do spraw finansowych w PWiK?

Radny Dariusz Gądek

1) Zapytał, czy nie możemy przejść na informowanie radnych w postaci elektronicznej? Czy Burmistrz nie mógłby zakupić radnym laptopów zamiast produkować tak duże ilości papieru?

Radni Marek Zwierzyński, Grzegorz Surdyka, Kamil Szeremet

1) Zapytali, jak wygląda sprawa związana z zamontowaniem progów zwalniających na ulicach Chorążych, Pierwszej Brygady, Żeromskiego oraz Jaśminowej?
Ad 6 Stan bezpieczeństwa w mieście:

b) Informacja Powiatowej Policji w Brzegu

Informację przedstawił Komendant Powiatowej Komendy Policji Sławomir Michalski – załącznik do protokołu

Radny Paweł Korycki zwrócił uwagę, że teraz w okresie letnim plagą na ulicach są motocykliści, którzy szczególnie późnym wieczorem i w nocy dają popisy, stwarzając realne zagrożenie. W związku z tym zapytał, czy jest jakieś antidotum lub sposób na rozwiązanie takich sytuacji poprzez np. zrobienia jakiś blokad lub akcji po to, żeby to ukrócić.

Komendant Sławomir Michalski odpowiedział, że policja interweniuje w takich sprawach robiąc pewne akcje, ale niestety nie jest w stanie ich doścignąć, ze względu na sprzęt jaki motocykliści posiadają. Musieliby idąc przykładem policji warszawskiej zakupić motocykle podobnej marki, żeby móc dogonić tych piratów i ukarać. W związku z tym zaproponował różne rozwiązania techniczne jak np. zastosowanie progów zwalniających. Dodał, że w tej chwili w Brzegu pracuje video rejestrator, który mają na samochodzie operacyjnym oraz fotoradar, który ustawiają raz w miesiącu na 2 tygodnie na zmianę ze Strzelcami Opolskimi. Ten fotoradar w tym roku zrobił 1200 zdjęć, na których są ujawnione wykroczenia kierowców. Zastanawiają się również licząc na pomoc samorządu, nad budową stałych punktów – skrzynek, gdzie będzie montowany fotoradar, tylko muszą one spełniać pewne warunki tj. stałą temperaturę, klimatyzację, stałe napięcie.
Radny Jan Pikor zapytał, ile w 2006 r. policja ujawniła osób trudniących się handlem narkotyków i w jakich to było środowiskach w Brzegu oraz w powiecie?

Komendant Sławomir Michalski odpowiedział, że w 2005 r. takich osób ujawnili 85, w 2006 r. aż 130, a w br. na chwilę obecną liczba ta przekracza 130. Wiele z tych osób zostało złapanych na gorącym uczynku. Wg niego jest to przestępczość, która z pewnością będzie się rozwijać, bo w grę wchodzą duże pieniądze. Poinformował również, że był na spotkaniu dyrektorów szkół ponadgimnazjalnych i na zadane pytanie, czy w waszej szkole coś takiego się dzieje, usłyszał odpowiedź, że w ich szkole nie ma takiego problemu, a policja właśnie taki problem ujawnia. Dlatego tym tematem należałoby się szerzej zająć, ponieważ w szkołach są pedagodzy, psycholodzy, którzy mają kontakt z tymi dziećmi i mogliby ten problem szerzej przedstawić, ale póki co ta sytuacja zwrotna jest odwrotna. Dodał, że obecnie zawarli z dyrektorami porozumienie mające na celu przekazywanie sobie informacji w tym temacie.
Radny Krzysztof Pietrzak zwrócił uwagę, że na nowo wybudowaną drogę na ul. Pierwszej Brygady wjechał ostatnio tir z naczepą, mimo zakazu wjazdu do 3,5 ton, na co pozwolił sobie wezwać policję, która przyjechała dopiero po 40 min, kiedy tira już nie było. W związku z tym poprosił, aby w policja szybciej reagowała na takie wezwania, ponieważ może być ich o wiele więcej w mieście.
Komendant Sławomir Michalski przyjął informację radnego wyjaśniając, że wg ich założenia patrol na interwencję powinien się stawić w ciągu 15 minut. Oczywiście ten czas może się przedłużyć, ponieważ w tym czasie może być zgłoszonych kilka interwencji i wtedy patrol jedzie w pierwszej kolejności do ważniejszych. Poza tym problemem są również braki kadrowe, które mimo pozyskanych nowych 3 etatów dalej są, ponieważ nikt nie chce pracować w policji za 1200 zł.
Radny Piotr Szpulak poprosił o opinię na temat funkcjonowania sądów 24 godzinnych na terenie naszego powiatu. Czy rzeczywiście efektywnie wpływa to na poprawę zmniejszenia przestępczości?
Komendant Sławomir Michalski odpowiedział, że ten przyspieszony tryb, jak i samo założenie jest dobre, ale z realizacją już są pewne problemy, ponieważ policja dostaje coraz więcej zadań, a osób do realizacji tego nie przebywa. W tym roku było w granicach 40 takich postępowań, ale jest to kłopotliwe dla policji, ponieważ przygotowanie takiego postępowania wymaga czasu i poświęcenia, dlatego jest to duże utrudnienie dla policji.

Radny Jacek Juchniewicz stwierdził, że miasto Brzeg nie jest miastem bezpiecznym, a to o czym mówił komendant, czyli brak ludzi, jest widoczny, szczególnie w okresie weekendowym, kiedy wracająca młodzież z dyskotek dewastuje m.in. znaki drogowe itp.

Komendant Sławomir Michalski poinformował, że zwrócił się do Burmistrza o wyasygnowanie pewnych środków na dodatkowe etaty dla policji. Uważa, że rozwiązania systemowe takie jak np. rozwój monitoringu w mieście, czy likwidacja miejsc niebezpiecznych spowoduje poprawę bezpieczeństwa w mieście. 

Radny Bartłomiej Tyczyński zapytał, dlaczego policjanci nie reagują na lekceważenie znaków drogowych przez kierowców? Na przykład przedstawił sytuację, jaka miała miejsce na Placu Dworcowym, gdzie kierowca dość mocno uszkodził latarnię, na której wisiał znak zakazu zatrzymywania się, co w konsekwencji spowodowało usunięcie latarni wraz ze znakiem
Komendant Sławomir Michalski wyjaśnił, że policja kieruje mnóstwo wniosków o naprawę oznakowania pionowego przy jedni do zarządców dróg, ponieważ to jest właśnie w ich kompetencji.
Radny Grzegorz Surdyka wyraził swoje zadowolenie z tytułu poruszenia przez Komendanta tematów narkomani, pijaństwa i brudu w naszym mieście, ponieważ dzięki obecności Rady, przedstawicieli Urzędu wspólnie będą mogli coś zrobić, aby to zmienić. Następnie zapytał, jak poradzić sobie z problemem, o którym była wcześniej mowa tj. narkomanią w szkołach, gdzie dyrektorzy uważają, że ten problem ich nie dotyczy, a z rozmowy z rodzicami okazuje się, że takie sytuacje miały miejsce. Kolejno poruszył problem związany ze spożywaniem alkoholu w miejscach publicznych, co jest zakazane. Niejednokrotnie widział w ciągu dnia osoby spożywające alkohol w miejscach publicznych np. w Parku Ptasim, w Parku Wolności, albo w Parku Centralnym, a policja nic w tym temacie nie może zrobić. W związku z tym zapytał Komendanta, jak można temu zaradzić?
Komendant Sławomir Michalski wyjaśnił, że policja gwarantuje pewną otwartość w tym temacie, bo nie mogą niczego ukrywać. Natomiast w szkołach musi się to zmienić i w tym kierunku właśnie było zorganizowane spotkanie Starosty z Dyrektorami, bo jeśli coś złego dzieje się w szkole, to nie świadczy wcale źle o Dyrektorze, źle świadczy wówczas, kiedy Dyrektor o niczym nie wie. Dodał, że w najbliższej perspektywie chce rozbudować zespół, który będzie bacznie zwracał uwagę na patologię, gdyż jest to często problem jednostkowy. Natomiast, jeśli chodzi o spożywanie alkoholu w miejscach publicznych to wyjaśnił, że nasze prawo jest skuteczne wówczas, kiedy jest świadek zdarzenia, ale ze względu, że jest to kłopot dla mieszkańca powstaje pewna znieczulica. Oświadczył, że żadnego tematu nie zostawia się samemu sobie, bo wszystko ma nadany bieg i wszystko robione jest tak, jak ma być.

Radny Jacek Juchniewicz zwrócił się z apelem do Burmistrza, aby w projekcie budżetu na 2008 rok znalazły się środki finansowe na dalszy rozwój monitoringu.

Radny Andrzej Ogonek zapytał, czym spowodowany jest wzrost przestępczości wśród nieletnich?
Komendant Sławomir Michalski odpowiedział, że podana statystyka nie wiąże się z drastycznym wzrostem przestępczości, tylko z większym jej wykazywaniem.

Radny Krzysztof Pietrzak podziękował, za wprowadzenie inicjatywy spotkań dzielnicowych z radnymi.

Komendant Sławomir Michalski oświadczył, że w dalszym ciągu chcą to rozszerzać.

Rada przyjęła w/w informację.

c) Informacja Państwowej Straży Pożarnej w Brzegu;

Informację przedstawił Z-ca Komendanta Powiatowej Komendy Państwowej Straży Pożarnej Krzysztof Łukiewicz – załącznik do protokołu.
Radny Jerzy Podgórski zapytał, czy nasze jednostki gaszące pożar w Lubszy nie mogą zwrócić się o refundacje, ponieważ wodę, którą tankuje straż pożarna opłaca miasto Brzeg?
Z-ca Komendanta Krzysztof Łukiewicz odpowiedział, że zasada jest taka, że samochód strażacki jedzie z wodą i wraca z wodą. Jeżeli faktycznie zatankował wodę w Brzegu i zużył ją w Lubszy, to w Lubszy jest sieć hydrantowa i samochód tankuje się w Lubszy wracając do Brzegu.

Radny Krzysztof Pietrzak zapytał, czy zasadnym jest, aby straż pożarna wyjeżdżając z garaży około 2-4 nad ranem ma włączone od razu sygnały dźwiękowe, podczas, kiedy o tej porze drogi są puste? Następnie zwrócił uwagę, że strażacy za pomocą nagłośnienia, które jest zamontowane na zewnątrz wzywają różnych strażaków w różnych sprawach, a robią to w godzinach późno wieczornych, co powoduje, że odgłos tych wezwań słuchać na osiedlu.

Z-ca Komendanta Krzysztof Łukiewicz odpowiedział, że kodeks drogowy jednoznacznie określa, iż samochód uprzywilejowany jest wtedy, gdy ma włączone sygnały akustyczne i świetlne. Oczywiście droga może być pusta, ale jeśli ktoś wyjedzie na nią to będzie zarzut, że strażak jadąc na akcję miał mieć obowiązek włączenia dwóch sygnałów, dlatego nie może zmusić kierowców do tego, żeby jeździli z naruszeniem przepisów ruchu drogowego, bo on za spowodowanie wypadku będzie odpowiadał. Natomiast, co do drugiej sprawy odpowiedział, że jest to sprawa organizacyjna, którą można w jakiś sposób rozwiązać. 

Radny Ryszard Wirga podzielił się swoim zdziwieniem, jakie miało miejsce podczas wichury 16-17 stycznia br. na terenie Brzegu, kiedy w godzinach nocnych jechał samochodem i widział, jak pod bramami jednostki wojskowej strażacy tną drzewa, kierują ruchem, na co przedstawiciele wojska w ogóle nie reagowali. Wie, że w tym czasie działał sztab kryzysowy przez całą noc, ale dla niego jako mieszkańca było to dziwne, że pod nosem jednostki wojskowej, gdzie jest sprzęt zarówno inżynieryjny, jak i techniczny nic się nie działo.

Z-ca Komendanta Krzysztof Łukiewicz odpowiedział, że nie do końca jest tak, bo wojsko ma swoją straż pożarną, II Batalion Ratownictwa Inżynieryjnego ma zastęp straży pożarnej. Bardzo dobrze z nimi współpracują i do tych działań zostali przez nich uruchomieni. Mają w swoim wyposażeniu czerwony samochód i kaski, może i to byli nawet ci wojskowi, ale w tym dniu na pewno działali razem z nimi. Oprócz tego dostali od oficera dyżurnego kilku żołnierzy do pomocy, zostali przydzieleni do nich i działali wspólnie z nimi.

Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy Komenda Straży Pożarnej wystąpiła do Starosty, aby zmienić organizację ruchu na ul. Piłsudskiego i być może nie tylko, bo podobny problem parkowania ukośnego, a nie wzdłuż występuje również na innych ulicach?
Z-ca Komendanta Krzysztof Łukiewicz odpowiedział, że wystąpili w tej sprawie do zarządcy drogi, bo jest to droga gminna, na co otrzymali odpowiedź, że służby miejskie będą egzekwować przestrzegania przepisów, ponieważ w myśl przepisów samochody nie mogą stać na takiej drodze ukośnie, mogą stać równolegle do chodnika.

Rada przyjęła w/w informację.

d) Informacja Straży Miejskiej w Brzegu.

Informację przedstawił Komendant Straży Miejskiej Krzysztof Szary – załącznik do protokołu.

Radny Bartłomiej Tyczyński zapytał, ile osób zostało ukaranych mandatem, a ile upomnieniem w związku ze złym parkowaniem w Rynku? Kolejno poprosił o wyjaśnienie stwierdzenia, które przytoczone jest w informacji na ostatniej stronie, a mianowicie cytuje: „wyniki zostały przedstawione w przeliczeniu na jednego strażnika” prosząc o odpowiedz, co zostało przeliczone na jednego strażnika?


Komendant Straży Miejskiej odpowiedział, że jest to ogół interwencji. Kolejno odpowiedział, że było tylko i wyłącznie 10 osób ukaranych, natomiast pouczonych zostało 97 osób.


Radny Jerzy Podgórski podziękował Komendantowi Krzysztofowi Szaremu w imieniu pani Zofii Pniewskiej za nadzór w pomalowaniu jej mieszkania.


Radny Dariusz Gądek stwierdził, że chciałby powrócić do sprawy związanej z parkowaniem przy ulicy Piłsudskiego, ponieważ Z-ca Komendanta Straży Pożarnej powiedział Radzie, że Burmistrz stwierdził, że to Straż Miejska załatwi sprawę parkowania tych samochodów. Zapytał, jak to zostało załatwione, bądź jak Straż Miejska ma zamiar to załatwić?


Komendant Straży Miejskiej odpowiedział, że w tej sprawie muszą zastanowić się nad konkretnym oznakowaniem, a później zacząć stanowczo to egzekwować. Przyjął uwagę radnego Dariusz Gądka i postara się wpłynąć na zmianę tej sytuacji .


Radna Irena Mazurkiewicz w imieniu mieszkańców ulicy Garbarskiej podziękowała Komendantowi Straży Miejskiej za szybką interwencję w sprawie uprzątnięcia podwórka, jak również o umożliwienie wjazdu samochodem na to podwórko.

Radny Jacek Juchniewicz odniósł się do sprawozdania Komendanta Policji twierdząc, że występuje w nim tendencja zwyżkowa, jeśli chodzi o art. 43 ustawy o wychowaniu w trzeźwości, a w sprawozdaniu Straży Miejskiej widać, że zostały wystawione dwa upomnienia z tego tytułu, a w mandatach karnych ilość sztuk to liczba 14. W związku z powyższym zapytał, czy jest taki problem, czy go nie ma? Stwierdził, że jeżeli tylko wyjdziemy w obręb starego miasta, to tych osób spożywających alkohol w sposób oficjalny jest dużo.

Komendant Straży Miejskiej odpowiedział, że nie mają skali porównawczej i w żaden sposób nie ma co się pocieszać, bo niestety istnieje problem picia i niestety muszą się z nim zmierzyć. 

Rada przyjęła w/w informację.

Ad. 7. Prezentacja analizy zasadności przystąpienia do zmiany miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg – załącznik do protokołu.

Radny Andrzej Ogonek poprosił o prezentację analizy w kolorze, ponieważ skserowany materiał graficzny, jaki otrzymali jest biało czarny i przez to nieczytelny.
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zapytał radnego Andrzeja Ogonka, czy zgłaszał wcześniej potrzebę przedstawienia tej analizy w kolorze?


Radny Andrzej Ogonek odpowiedział, że nie musiał zgłaszać takiej potrzeby, skoro tak brzmi punkt 7.


Radny Jan Pikor wyraził takie same wątpliwości, jak wcześniej radny Ogonek. Myślał, że na dzisiejszej sesji projektant przedstawi analizę i rozwieje niektóre wątpliwości radnych, które padały już na posiedzeniach Komisji. 

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski, zapytał panią Beatę Boryk – Kierownik Biura Urbanistyki i Ochrony Środowiska, czy byłaby wstanie w ciągu 40 minut przygotować tą prezentacje?


Pani Beata Boryk odpowiedziała, że nie ma możliwości zaprezentowania barwnej planszy, ponieważ to opracowanie zostało im przekazane w trzech egzemplarzach i stanowiło dla Biura i Burmistrza podstawę do przygotowania projektów uchwał. To Burmistrz zleca to opracowanie, natomiast jest w stanie teraz zaprezentować ustnie i uzasadnić, dlaczego do tej zmiany planu przystępują.


Radny Jan Pikor zauważył, że w punkcie 4 ppkt 2 pt. „wykonalność planu” nowy projektant dokonuje bardzo mocnej krytyki planu zagospodarowania przestrzennego, który Rada Miejska przyjęła 2,5 roku temu. W związku z tym chciałby usłyszeć od projektanta odpowiedzi na jego wątpliwości. Następnie zapytał, kto zweryfikuje pomysły pani Oleszczuk? Jeszcze raz powtórzył, że zgadza się z radnym Andrzejem Ogonkiem, że powinna pani architekt, autorka opracowania przedstawić całą procedurę rozpoczynającą zamiany planu zagospodarowania przestrzennego.


Pani Beata Boryk wyjaśniła, że analiza zasadności została wykonana na zlecenie Burmistrza. Przystąpienie Gminy Miasto Brzeg do realizowania tego, co jest w ustaleniach planu jest niemożliwe w obecnej chwili z uwagi na szereg warunków, jakie znajdują się planie. Dlatego stało się to bodźcem do dokonania przedstawionej analizy, która faktycznie wynika z przepisów prawa. Analizy tej tak naprawdę dokonali pracownicy merytoryczni Biura i to znalazło swoje odzwierciedlenie w tym opracowaniu. Obowiązujący plan miejscowy został uznany zarówno przez nich jak i przez panią projektant za niewykonalny, ale nie z uwagi na błędy, tylko z uwagi na fakt, że przed podjęciem zadania dotyczącego regulacji rzeki Kościelna, likwidacji obszaru bezpośredniego zagrożenia powodzią, jest niemożliwa realizacja zabudowy dla całości obszaru. Planowanie przestrzenne, opracowywanie planów zagospodarowania przestrzennego, poza określaniem funkcji dla poszczególnych obszarów w mieście również powinno zapewniać ład przestrzenny. Kilka lat temu przystępując do opracowania tego planu zarówno projektanci jak i zlecający, jako główny atut tego opracowania uznali, że nieważne jest jak najszybsze doprowadzenie do sprzedaży tych nieruchomości i uruchomieniu budownictwa mieszkaniowego na tym obszarze, ale doprowadzenie do tego, żeby od jednego projektu przy udziale jednego, góra trzech inwestorów, przy spełnieniu szeregów warunków, doprowadzić do powstania osiedla o wybitnych walorach architektonicznych i urbanistycznych. I jeżeli miałoby się to zdarzyć dla całego obszaru, wówczas zarówno tereny położone w bezpośrednim sąsiedztwie osiedla zachodniego, jak i te położone bliżej rzeki Kościelna zaczęły podlegać i podlegają tym samym warunkom, czyli regulacji potoku Kościelna, budowy zbiornika retencyjnego. Ażeby bardziej uwypuklić wagę walorów architektonicznych postawiono warunek, że dla całego osiedla i tego obszaru powinno się opracować koncepcję architektoniczno – urbanistyczną, która w sposób bardziej szczegółowy opisywałaby położenie poszczególnych budynków mieszkalnych, określałaby wejścia do tych budynków, typ ogrodzeń, ustawienia kamienic, czy szczytów wobec przebiegających dróg wewnętrznych. Czyli było to podejście idealne, a nie mrzonka i błąd. Jednakże z perspektywy lat i tego, co się dzieje, czyli zwiększonego zapotrzebowania mieszkańców miasta przyjęto, że taką priorytetową sprawą jest właśnie jak najszybsze uruchomienie terenów mieszkaniowych. A obecne zapisy powodowały, że nie można nawet na tych terenach, które nadają się do podzielenia i zbywania, rozpocząć działalności inwestycyjnych. Dlatego albo traktujemy ten obszar jako całość, albo czekamy, aż jakiś inwestor, czy nasza gmina będzie tak wielka, że będziemy mogli to działanie realizować. W związku z tym padła propozycja, żeby zmienić ustalenia planu, które są dla tego obszaru, w taki sposób, aby było możliwe etapowanie zabudowy. Pierwszym etapem objęte by zostały działki, które należą do Gminy Miasto Brzeg. Kolejnym pasem tego terenu równoległym do zabudowy osiedla zachodniego jest teren, który jest w użytkowaniu ogrodów działkowych, które należą przede wszystkim do osób fizycznych i jest najbardziej obciążony cofką rzeki Kościelna, co niesie za sobą konieczność budowy zbiornika retencyjnego. Także ta zmiana planu może się wiązać ze zmianą rozwiązań urbanistycznych, ale to już będzie zależało od Rady Miejskiej, czyli radni będą mogli sugerować, żeby te rozwiązania planistyczno – urbanistyczne zawarte w obecnym planie zmieniać, ale tak naprawdę na przeszkodzie realizacji etapowego budowania na tym osiedlu i możliwością rozpoczęcia budowy jest zmiana zapisu dotyczącego regulacji rzeki Kościelna, budowy zbiornika retencyjnego, który przejmowałby tą cofkę. Etapowanie, o które tak najbardziej im chodzi, aby uruchomić ten obszar spowodowałoby wyposażenie tego terenu w infrastrukturę, czyli drogi, media. Miasto nie chce podzielić i sprzedać tylko działek, żeby dalszymi sprawa martwili się właściciele. Także tu nie chodzi o błąd, tylko o podejście, a mianowicie, czy dalej pozostajemy przy wizji, która była prawidłową wizją z powodów związanych z estetyką, charakterem, stylem i utrzymaniem jakiejś jednolitej atmosfery, jednolitego stylu architektury, którą planowano na bardzo dużym obszarze, czy zachowując też zasady ładu przestrzennego, dopuszczenie tego etapowania i uruchomienie terenów należących do miasta. Kolejno wyjaśniła, że poprzez zapis o zorganizowanej działalności inwestycyjnej dla całego obszaru miedzy ulicą Słoneczną, Wrocławską, Osiedlem Zachodnim i niemalże rzeką Kościelną doprowadzili do tego, że unieruchomili niejako nasze tereny, ale w imię szczytnych celów. W tej chwili jest to wyrażenie gotowości Burmistrza i woli do tego, żeby tereny w części należącej do Gminy Miasto Brzeg uruchomić już w tej chwili. Dlaczego obejmują cały ten obszar, a nie tylko teren gminy, bo mogą też tak zrobić, że zrobią zmianę planu tylko dla naszych obszarów? A mianowicie dlatego, żeby te warunki planistyczne, które mogłyby się znaleźć tylko dla nas, również określić dla terenów następnych, żeby dalej traktować ten teren pod przyszłą zabudowę jako jeden zespół architektoniczno – przestrzenny o spójnej architekturze, określić dla nich takie warunki, ażeby realizując swoją cześć mieć również pewność, że w oparciu o ustalenia planu kolejne etapy będą zawierały mniej więcej warunki, które też będą jakąś taką nadrzędną rzeczą nad architekturą i wydawanymi zezwoleniami. Następnie na pytanie radnego Jana Pikora odpowiedziała, że rzeczywiście poprzedni projektanci mieli poprawić ten element planu i poprawili, dotyczył on trzech działek tj, kolektor kanalizacyjny, który jest odprowadzony prostopadle w kierunku rzeki Kościelna ze szkoły i ta poprawka na korekcie została naniesiona. Natomiast w dniu sesji powieszono rysunek, gdzie kolektor biegnie po granicach tych działek, ale nie jest to przeszkoda do realizowania całego osiedla, po prostu jest to wyszczególnione, bowiem autorka tego opracowania bardzo rzetelnie wszystkie błędy też wytknęła. 

Radny Jan Pikor zapytał, dlaczego tego, co było teraz powiedziane nie zrobiliśmy w trakcie budowania planu, który jest aktualny? Kolejno dodał, że nie on wymyślił sformułowanie błąd projektowy, tylko tak jest napisane w analizie. A teraz słyszy, że tego błędu projektowego nie ma, że zostało to już naprawiane.


Pani Beata Boryk odpowiedziała, że błąd został naprawiony zgodnie z ich sugestiami i projektanci z Jeleniej Góry poprawili plansze, natomiast do uchwalenia przedłożono plan z tym błędem, który był przez nich wskazany do poprawienia.


Radny Jan Pikor zapytał, dlaczego pani Oleszczuk nie została zapoznana z aktualizacją i w analizie pisze o błędzie? Zauważył ideę jak najszybszego udostępnienia działek do sprzedaży i jest mocno za tym, bo jest to teren, który od lat czeka na zagospodarowanie. W swoim wystąpieniu chciał pokazać, że lepiej by było aby takiej prezentacji dokonał sam projektant. Zwrócił się do radnych i pani Beaty Boryk, aby przy aktualizacji planu zagospodarowania przestrzennego być bardziej wyczulonym, ażeby na przyszłość nie popełniać takich błędów.


Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że z tego, co mówi pani Beata Boryk wynika, że ten kolektor istniał, a z tego, co on pamięta to ten kolektor był realizowany fizycznie po opracowaniu planu.


Pani Beata Boryk odpowiedziała, że kolektor istniał i jest naniesiony na rysunku planu. Rysunek planu jest wykonany na mapie zasadniczej, na której jest wszystko, miedzy innymi infrastruktura i dlatego autorowi została zwrócona uwaga, żeby uwzględnił kolektor, na który była wydana decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, gdyż jeszcze wówczas te decyzje były wydawane, o czym projektant wiedział. Poza tym przy wykazie wydawanych decyzji, też autor miał ten element infrastruktury. 


Radny Andrzej Ogonek kolejno poprosił o wyjaśnienie, dlaczego w uzasadnieniu projektu uchwały jest stwierdzenie, że zmiana planu nie wymaga zmiany załącznika graficznego, a z analizy przedstawionej przez panią Oleszczuk wynika, że taka zamiana musi nastąpić chociażby ze względu na wadliwe rozwiązanie skrzyżowania. 

Pani Beata Boryk odpowiedziała, że są dwa projekty uchwał, pierwszy projekt dotyczy przystąpienia do sporządzenia zmiany planu miejscowego, a tak naprawdę planem miejscowym jest tekst planu, natomiast graficzna część planu jest załącznikami do uchwały. I zamiana tego planu zagospodarowania przestrzennego dla osiedla Tivoli wymaga zmiany planistycznej. Natomiast projekt wg druku nr 2 wiąże się ze zmianą zapisów w tekście uchwały czyli zapisu, który cytował fragment tego zapisu dot. realizacji nowych obiektów kubaturowych, czyli tej zabudowy mieszkaniowej, która winna się odbywać wyłącznie po uprzednim uzbrojeniu terenów budowlanych w wymaganej sieci infrastruktury w związku z powiązaniem z istniejącymi systemami uzbrojenia technicznego. I to dotyczy wykreślenia tego zapisu z tekstu planu. Kolejno wyjaśniła, że pierwszy projekt, jeżeli zostanie zmieniony plan w oparciu o przepisy nowej ustawy będzie funkcjonował przez najbliższe kilkadziesiąt lat i nie będzie podlegał żadnym ewentualnym umorzeniom, czy unieważnieniom. W tej chwili szykuje się zmiana przepisów planistycznych i plan z 2003 roku najprawdopodobniej w nowej edycji ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z uwagi na to, że był robiony w oparciu o ustawę z 1995 roku może zostać, a jego ważność określona jest jakąś tam datą, tak jak było z planem z 1993 roku. Dlatego oddzielnie zmieniają tekst planu, ponieważ plan z 2003 roku straci ważność i wraz z nim straci ważność ta zmiana w tekście. Natomiast plan, do którego jest załącznik graficzny, który będą uchwalać od początku, będzie nadal ważny, gdyż będzie planem opracowanym w oparciu o ustawę z 2003. 

Druk nr 1 – w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmian miejscowego planu 

         zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg

Projekt uchwały wraz z autopoprawką przedstawiła pani Beata Boryk - Kierownik Biura Urbanistyki i Ochrony Środowiska.

Radny Andrzej Ogonek zgłosił autopoprawkę w § 1 polegającą na wykreśleniu literki „z” przed słowem zagospodarowania przestrzennego.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała
5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie


Radny Andrzej Ogonek z przykrością stwierdził, że będzie głosował przeciw z powodu takiego trybu pracy nad przedstawionym dokumentem. Następnie dodał, że może jest to idealistyczne spojrzenie na plan, ale prosił zwrócić uwagę na to, że obszar, jaki obejmuje osiedle zachodnie projektowane jest obszarem większym od istniejącego osiedla zachodniego.

Rada przyjęła uchwałę: za – 14 przeciw – 1, wstrzymało się - 0

Uchwała Nr XII/71/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 2 - w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmian miejscowego planu 

         zagospodarowania przestrzennego miasta Brzeg.

Projekt uchwały wraz z autopoprawką przedstawiła pani Beata Boryk - Kierownik Biura Urbanistyki i Ochrony Środowiska.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie

Rada przyjęła uchwałę: za – 16 przeciw – 1, wstrzymało się - 0

Uchwała Nr XII/72/07

Załącznik do protokołu

Ad. 8. Sprawozdanie z realizacji uchwały nr XLIX/393/06 Rady Miejskiej w Brzegu 
     z dnia 31 marca 2006 roku w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania 
     czystości i porządku na terenie miasta Brzegu oraz uchwały nr LV/463/06 z dnia 
     23 października 2006 roku w sprawie zmian w ww. uchwale – załącznik do 

protokołu
Sprawozdanie przedstawiła pani Beata Wszoła wyjaśniając dodatkowo, że z informacji, jakie uzyskali okazuje się, że na przełomie 2004 -2005 r. ustawionych zostało na ulicach miasta 101 koszy. W roku bieżącym planowany jest zakup 140 koszy, w tym 35 koszy stylowych oraz 105 koszy zwykłych. Obecnie trwa procedura propozycji cenowej na realizację tego zadnia. Termin składania ofert wyznaczono na pierwsze dni lipca i jeżeli zostanie wybrana oferta, firma będzie miała 5 tygodni na realizacje zamówienia, a od momentu dostawy koszy 7 tygodni na ustawienie ich we wszystkich ciągach przyulicznych zgodnie z przyjętym harmonogramie.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy za postawienie kosza na przystanku odpowiada gmina czy przewoźnik?

Pani Beata Wszoła odpowiedziała, że z informacji, która została przedstawiona w sprawozdaniu wynika, że podmiot, który użytkuje teren służący do komunikacji, a w tym wypadku PKS ma za zadnie utrzymać czystość i porządek. 

Radny Andrzej Ogonek zasugerował, aby w procedurze zwianej z zakupem koszy na przystanki wybrać taki rodzaj koszy, żeby móc je zamontować tam na stałe.

Pani Beata Wszoła odpowiedziała, że przekaże tą sugestię do Biura Infrastruktury Miejskiej.

Rada sprawozdanie przyjęła
Druk nr 3 – w sprawie zmiany w uchwale Nr XLIX/393/06 rady Miejskiej z dnia 31 marca 

          2006 roku w sprawie regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie 

          miasta Brzegu
Projekt uchwały przedstawiła pani Beata Wszoła. Następnie przedstawiła autopoprawki Burmistrza dot. zmiany zapisu w § 1 na „W uchwale Nr XLIX/393/06 Rady Miejskiej z dnia 31 marca 2006 roku w sprawie utrzymania czystości i porządku na terenie Miasta Brzeg” oraz zmiany zapisu  w § 1 Na „ust. 5 § 6 ust.2 otrzymuje brzmienie”.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie

Rada przyjęła uchwałę: za – 13 przeciw – 0, wstrzymało się – 4.
Uchwała Nr XII/73/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 4 – w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli 
         nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych od 
         właścicieli nieruchomości oraz opróżniania zbiorników bezodpływowych
         i transportu nieczystości ciekłych obowiązujących na terenie miasta Brzeg 
Projekt uchwały przedstawiła pani Beata Wszoła.


Radny Andrzej Ogonek zwrócił uwagę, że w podstawie prawnej po wyrazach „na podstawie art.18 ust. 2” powinien zostać dodany „pkt. 15”.


Radca Prawny Natalia Powązka zgodziła się z radnym Andrzejem Ogonkiem.


Pani Beata Wszoła przyjęła uwagę radnego jako autopoprawkę Burmistrza.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie wydała opinii

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o uszczegółowienie przez Przewodniczącego Komisji Budżetu Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego wyników głosowania nad w/w projektem uchwały stwierdzając, że głosów za było 2 i dwa głosy wstrzymujące.


Radny Bartłomiej Tyczyński stwierdził, że nie musi.

Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy w zabudowie mieszkaniowej jest podwójna płatność?

Pani Beata Wszoła odpowiedziała, że ceny poszczególnych pojemników są stosowanie w zabudowie jednorodzinnej lub w przypadku małych wspólnot, które zawierają sobie umowy bezpośrednio z przewoźnikiem. Ta stawka w zabudowie mieszkaniowej związaną jest z zabudową wielorodzinną, czyli bloki wysokie, gdzie umowa jest zawierana w przeliczeniu na osobę. Dodała, że ten zapis jest sugestią ZHK, aby taka opcja również znajdowała się w uchwale.

Radny Andrzej Ogonek zaproponował, aby zapis § 1 ust. 1 pkt „g” brzmiał następująco „w zabudowie mieszkaniowej wielorodzinnej miesięcznie od osoby – 4, 44 zł + VAT.”

Radna Beata Wszoła przyjęła uwagę radnego jako autopoprawkę Burmistrza.

Radny Ryszard Wirga obawia się, że uchwalając dzisiejszy projekt, gdzie znajdują się maksymalne stawki, przewoźnik za jakiś czas podwyższy obecne stawki do właśnie maksymalnych. 

Pani Beata Wszoła odpowiedziała, że do tamtego roku nie było wymogu ustawowego określania górnych stawek. Natomiast pod koniec lat 90 taka uchwała była, ponieważ były inne przepisu i nie było takiej sytuacji, że firmy działające na terenie miasta podnosiły stawik do tych górnych. Także wydaje jej się, że nie powinno być takich obaw, że ZHK będzie podnosiło swoje opłaty do tych maksymalnych stawek, a po drugie mamy kilka firm na terenie miasta, które mogą świadczyć takie usługi. Na koniec stwierdziła, że ustalenie górnych stawek jest wymogiem ustawowym.
Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy ustawa o gospodarce komunalnej daje podstawę do ustalenia tych stawek maksymalnych? Dlatego uważa, że właśnie w takich wątpliwych sytuacjach na Komisjach powinni mieć możliwość korzystania z obsługi prawnej.


Radny Ryszard Wirga stwierdził, że oczywiście zawsze można zmienić przewoźnika, ale nie wiadomo, czy takie przewoźnik technicznie będzie przygotowany do przejęcia śmieci np. ze Spółdzielni Mieszkaniowej ZGODA, która stanowi ¼ zasobów w Brzegu.
Rada przyjęła uchwałę: za – 13 przeciw – 0, wstrzymało się - 4

Uchwała Nr XII/74/07

Załącznik do protokołu

Ad 9 Ocena stanu zieleni miejskiej.

Informację przedstawiła pani Beata Boryk – Kierownik Biura Urbanistyki i Ochrony Środowiska – załącznik do protokołu.

Radny Jacek Juchniewicz zapytał, czy nie można obsadzić domu handlowego „Piast” wysoką zielenią, ponieważ w chwili obecnej to on szpeci stare miasto?

Pani Beata Boryk odpowiedziała, że raczej wskazana jest dla tego obiektu definitywna zmiana jego sylwetki i propozycja zagospodarowania tego obszaru w inny sposób. Byłaby ostrożna dlatego nad wprowadzeniem tam zieleni wysokiej, ponieważ w przyszłości w momencie wprowadzenia na tym miejscu budowy odzwierciedlającej wytyczne konserwatorskie dla strefy A to jak każda zieleń w mieście, w tym przypadku stanowiłaby przeszkodę. Też nie wie, jakie by były w tym przypadku wytyczne konserwatora zabytków.
Radny Jacek Juchniewicz zapytał, dlaczego nie zezwala się na sadzenie wysokiej zieleni, a pozwala się na umieszczanie różnego rodzaju reklam nie nawiązujących i zharmonizowanych ze starym miastem?

Pani Beata Boryk wyjaśniła, że kiedyś cała procedura inwestycyjna związana ze zgłoszeniem takich obiektów jak reklamy albo zezwoleń na bilbordy toczyła się przed Starostą. Starosta posługując się planem stwierdzał zgodność z planem, konserwator wydając zezwolenie, albo akceptując pewne rozwiązania niejako wiąże ręce, bo ma na ten temat główne i podstawowe zdanie. Biuro Urbanistyki mając plany jest niejako poza tym postępowanie. Jednak wystąpią do konserwatora zabytków i nadzoru, żeby w przyszłości zwracać uwagę na to, czy obiekt jest wpisany do rejestru, albo na to, czy znajduje się w strefie ochrony konserwatorskiej. Innych prawnych instrumentów Burmistrz w tej sprawie nie posiada, chyba, że sprawa dotyczy budynku, który jest własnością Gminy Miasto Brzeg.

Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy cmentarz na ul. Makarskiego należy traktować jako zamknięty czy komunalny?


Pani Beata Boryk odpowiedziała, że jedynym cmentarzem komunalnym zamkniętym jest cmentarz przy ul. Ofiar Katynia.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy w związku z tym bieżące utrzymanie zieleni na cmentarzu na ul. Makarskiego wchodzi w zakres odpowiedzialności miasta?


Pani Beata Boryk odpowiedziała, że tak.


Radny Andrzej Ogonek zapytał, czy w związku z tym również jest objęty ubezpieczeniem wykazanym na stronie 9 programu?

Pani Beata Boryk odpowiedziała, że nie, ponieważ opisane ubezpieczenie wynika z obiektów zieleni komunalnej, którą zawiaduje tylko i wyłącznie Biuro Urbanistyki i Ochrony Środowiska i tą kwotą ubezpieczone są parki, skwery, place zabaw i zieleń uliczna będąca w ich zarządzie. Natomiast opiekę nad cmentarzami prowadzi ZNM, tak więc bieżące utrzymanie zieleni i ubezpieczenie leży w ich zakresie, czego dopełniają.

Druk nr 5 – w sprawie przyjęcia do realizacji programu rewitalizacji terenów zieleni 

         miejskiej w Brzegu na lata 2007 do 2020 roku


Projekt uchwały przedstawiła pani Beata Boryk – Kierownik Biura Urbanistyki i Ochrony Środowiska.


Radca prawny UM Natalia Powązka zwróciła uwagę, że należy wpisać w treści projektu uchwały jako par. 3, że traci moc uchwała nr XV/109/03 Rady Miejskiej w Brzegu z dnia 26 września 2003 r. i zmienić analogicznie kolejne paragrafy.

Pani Beata Boryk przyjęła uwagę radcy jako autopoprawkę Burmistrza.

Opinie Komisji:

6) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

7) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

8) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

9) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

10) Komisja Rewizyjna – pozytywnie

Radny Jan Pikor po zapoznaniu się ze sprawozdaniem z poprzedniego programu rewitalizacji terenów zieleni stwierdził, że rytmiczność realizacji zadań w porównaniu do planowanych terminów jest niezadowalająca. Na przykład podał zadanie dot. remontu kwadratówki, które ze względu na procedury nie zostało wykonane. Obecnie jest zapisane na rok 2008 i ma nadzieję, że zostanie w tym terminie zrobione, a nie przeniesione na kolejne, bo jest to ważne zadanie dla naszych mieszkańców i ich dzieci.
Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, jaką częścią całej powierzchni naszego miasta jest zieleń?

Pani Beata Boryk odpowiedziała, że w informacji jest to podane na stronie 2 i jest to 92,5 hektara.
Radny Andrzej Ogonek uważa, że nie ma potrzeby przedstawiania corocznie dodatkowego harmonogramu realizacji programu rewitalizacji zieleni, dlatego proponuje inaczej ten zapis formułować.

Pani Beata Boryk zgłosiła autopoprawkę o wykreślenie wyrazów „i harmonogram realizacji określony będzie” i wpisanie „programu określone będą”.

Rada przyjęła uchwałę: za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 2.

UCHWAŁA Nr XII/75/07

Załącznik do protokołu

Ad. 10. Przyjęcie uchwał:

Druk nr 6 – w sprawie zmiany uchwały nr II/10/06 Rady Miejskiej w Brzegu z dnia 

         5 grudnia 2006 r. w sprawie zatwierdzenia Przewodniczących i 

         Wiceprzewodniczących Komisji Stałych Rady Miejskiej w Brzegu


Projekt uchwały przedstawił Przewodniczący RM Mariusz Grochowski.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego –nie opiniowała

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny –nie opiniowała 

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie

Radny Andrzej Ogonek zwrócił uwagę, że na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej nie było głosowania nad tym projektem uchwały. 
Radny Sławomir Spychała wyjaśnił, że nie był obecny podczas opiniowania tego projektu, więc podał to, co mu przekazano.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski stwierdził, że w związku z tym projekt tej uchwały nie był opiniowany przez Komisję Rewizyjną.

Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, co jest powodem zaproponowanej zmiany?

Radny Sławomir Spychała wyjaśnił, że uzasadnienie wniosku składało się z dwóch części, jedna część dot. zarzutu o opieszałość w podejmowaniu działań kontrolnych nad wnioskami zleconymi przez Radę, którą to sprawę wyjaśnił na ostatniej sesji, również na opóźnienia z tego tytułu wpłynęło oczekiwanie na kserokopie potrzebnych do kontroli materiałów, czego może nie dopowiedział ostatnio. Dodał, że proponował akurat kilka spotkań dot. kontroli na początku czerwca, ale nie wszystkim członkom komisji one pasowały, jemu również, dlatego pierwsze spotkanie odbyło się dopiero 11 czerwca. Na tym też posiedzeniu ze względu na brak możliwości skserowania niektórych dokumentów dot. Piastowskiej 34 zaproponował członkom udanie się w miejsce, gdzie one się znajdują, ale nie otrzymał odpowiedzi od członków. Stwierdził, że dla niego chwytem poniżej pasa był fakt, że przed momentem rozpoczęcia się posiedzenia Komisji podszedł do niego jeden z członków z propozycją osobistej rezygnacji z funkcji Przewodniczącego Komisji, wtedy nie będzie postawiony wniosek o zmianę. Uważa, że zanim stawia się wniosek o odwołanie, to należy najpierw usiąść do stołu i porozmawiać. Druga część uzasadnienia dot. tematu opozycji, która nie jest opozycją tzn. jeśli w prezydium zasiada osoba z lewicy to Przewodniczącym Komisji Rewizyjnej nie powinna być osoba również z lewicy. Przypomniał, że 4 lata temu Przewodniczącym RM była osoba z lewicy i przewodniczącym Komisji Rewizyjnej też była osoba z lewicy, tak samo było też 8 lat temu, dlatego dziwi się, że obecnie jest to przeszkodą. Zwrócił jeszcze uwagę, że jeśli nastąpi zaproponowana zmiana to powstanie prawicowa opozycja do prawicowego burmistrza. Dodał, że on jest bezpartyjny mimo tego, że startuje z listy SLD, a to dlatego, że jest po prostu ich sympatykiem. 
Radny Andrzej Ogonek przypomniał, że pierwszą podstawową rzeczą jest szanowanie przez Radę tego, jakich wyborów swoich szefów dokonują w Komisjach i taki wybór w tej Komisji się odbył. Oczywiście można dyskutować, czy to co było zapisane we wniosku ma uzasadnienie czy nie, ale to należało zrobić na posiedzeniu Komisji. Jednak fakt jest taki, że wniosek został przyjęty i jego efektem jest dzisiejszy projekt uchwały. Przypomniał jeszcze o opozycji, bo zadaniem Komisji Rewizyjnej jest badanie działalności Burmistrza i chodzi o to, że dobrym obyczajem jest, że Przewodniczącym Komisji Rewizyjnej jest osoba, która jest w faktycznej opozycji, a to że startował z Burmistrzem z tego samego ugrupowania jest powodem, by znacznej części mieszkańców wyrazić dziś współczucie z tego powodu, i też nie należy już do Stowarzyszenia Platformy Sprawiedliwości, które kandydaturę obecnego Burmistrza zgłosiło. W tym sensie jest w opozycji wobec Burmistrza. Rady nie należy rozumować politycznie, tylko logicznie, ale to problem pozostałych radnych Poinformował, że nie będzie brał udziału w głosowaniu i o to samo poprosił radnego Sławomira Spychałę. 
Radny Bartłomiej Tyczyński stwierdził, że Komisja Rewizyjna nie jest osobnym ciałem, które działa osobno bez Rady. Uważa, że każda Komisja jest integralną częścią Rady i nie można twierdzić, że co sobie jakaś Komisja postanowi to Rada musi to zatwierdzić. Dodał, że akurat to radny Ogonek zaczął upolityczniać działania, które dzieją się na tej sali. Dlatego nie widzi żadnych powodów, żeby zmieniać Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, bo lewica nie przestała być w opozycji do Burmistrza.

Radny Andrzej Ogonek ad vocem zwrócił uwagę, że Komisja Rewizyjna jako jedyna Komisja jest ustalona ustawowo i ma swoje określone kompetencje nie wobec Rady, ale Burmistrza. Po drugie politycznie Klub Radnych Sojuszu Lewicy i Demokratów przestał być opozycją w momencie głosowania nad projektem budżetu i wnioskami do tego projektu, w których opracowaniu radni Lid uczestniczyli, a których nie poparli i jest to jasne i widoczne dla kogoś, kto patrzy na to politycznie.
Radny Krzysztof Pietrzak zapytał wnioskodawców, co jest przyczyną odwołania obecnego Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, jeśli nie jest to tylko działanie polityczne? 

Radna Irena Mazurkiewicz uważa, żeby skończyć z polityką i robić rzeczy ważne dla dobra miasta, a jeżeli nawet by była w opozycji do Burmistrza, czy nie, to jeśli ktoś coś źle robi, to nie mogła by powiedzieć, że to jest dobre i należy to zrozumieć.
Radny Marek Zwierzyński ucieszył się, że ta dyskusja się odbywa. Następnie zapytał radnego Spychałę, który z radnych, którzy się podpisali pod wnioskiem, proponował mu złożenie rezygnacji z funkcji Przewodniczącego?

Radny Sławomir Spychała wyjaśnił, że nie chodziło mu osobę, która się z tym do niego zwróciła, tylko o fakt tego zdarzenia i całej sytuacji, jaka miała miejsce w tym temacie, dlatego nie poda jej danych, bo nie o to chodzi.

Radny Grzegorz Surdyka wyjaśnił radnej Mazurkiewicz, że powodem złożenia przedmiotowego wniosku, było przede wszystkim brak działań w przeprowadzeniu działań kontrolnych, tj. po miesiącu czasu, kiedy na sesji majowej padła interpelacja, co dzieje się w tym temacie, radny Spychała udzielił groteskowych wyjaśnień, że miał obowiązki rodzinne tzn. komunię. Następnie stwierdził, że Przewodniczący Komisji podczas wcześniejszej kontroli sprawdzając umowy pomiędzy Urzędem Miasta, a gazetami m.in. spółką Media Art. nie dopatrzył się żadnych nieprawidłowości, natomiast na dzisiejszej sesji zostanie przedstawione sprawozdanie Komisji Rewizyjnej wraz z wnioskami, z których jednoznacznie wynika, że część umowy ze spółką Media Art. nie była wykonywana i to przez prawie dwa i pół roku. Dlatego wydaje mu się że tego typu argumenty świadczą o złożonym wniosku, ponieważ zgodnie ze sprawozdaniem Komisji zostały wydatkowane środki publiczne zgodnie z umową, która nie była realizowana w całości. Uważa, że właśnie z tej sytuacji powinien się radny Sławomir Spychała wytłumaczyć.


Radna Maria Ciż poprosiła o wyjaśnienie, dlaczego proponowana jest zmiana Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, bo do końca nie jest przekonana do tego po odbytej już dyskusji?


Radny Sławomir Spychała wyjaśnił, że od momentu otrzymania zlecenia od Przewodniczącego na przeprowadzenie kontroli do momentu podjęcia przez niego działań kontrolnych minęło 12 dni, a nie miesiąc jak radny Surdyka powiedział. Następnie wyjaśnił, że kontrola, jaką przeprowadzał przy sprawozdaniu z wykonania budżetu za 2006 r. dotyczyła zupełnie innego tematu.

Radny Andrzej Ogonek wyjaśnił radnej Marii Ciż, że podstawą rozpatrywania omawianego projektu uchwały był przyjęty przez Komisję Rewizyjna wniosek. Uważa, że prowadzona właśnie dyskusja powinna być przeprowadzona na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, a nie teraz. 


Radny Grzegorz Surdyka odpowiedział radnemu Spychale, że dokładnie pamięta czego dotyczyła przeprowadzona przez niego kontrola. A co do terminów to chodziło mu o miesiąc od momentu przyjęcia wniosku przez Radę do momentu jego interpelacji, a nie od momentu otrzymania przez niego zlecenia.


Radny Marek Zwierzyński poprosił o odczytanie wniosku Komisji Rewizyjnej.

Radny Andrzej Ogonek uważa, że nie warto tego wniosku w tym momencie odczytywać, bo w konsekwencji tego wniosku powstał projekt, który Rada może przyjąć lub odrzucić, a zagłębianie się w treść wniosku jest w tej chwili rzeczą bezsensowną. Zapytał się radnego Sławomira Spychałę czy się z nim zgadza?


Radny Sławomir Spychała wyjaśnił, że zapisy we wniosku były dzisiaj omawiane i nie widzi takiej potrzeby. Natomiast co do głosowania oświadczył, że będzie w nim uczestniczył.

Rada nie przyjęła uchwały: za – 1, przeciw – 7, wstrzymało się – 8.

Radny Andrzej Ogonek oświadczył, że w tym głosowaniu radni wyrazili wotum nieufności do Komisji Rewizyjnej i dlatego powstał poważny problem, bo decyzja Komisji Rewizyjnej została właśnie zakwestionowana.

Druk nr 7 – w sprawie zmian w budżecie miasta na 2007 r.


Projekt uchwały przedstawiła pani Dorota Solińska – Skarbnik Miasta.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny –nie opiniowała 

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie

Rada przyjęła uchwałę: za – 18, przeciw – 0, wstrzymało się – 1.

UCHWAŁA Nr XII/76/07

Załącznik do protokołu

Projekt wprowadzony do porządku obrad sesji.

Druk nr 7a – w sprawie zmian w budżecie miasta na 2007 r.


Projekt uchwały przedstawiła pani Dorota Solińska – Skarbnik Miasta.


Radny Krzysztof Pietrzak wyraził swoją opinię, że wydatki przeznaczone na remont ogrodzenia w wysokości 100 tys. zł i na tak potrzebną w naszym miecie poradnię kardiologiczną są niewspółmierne. 

Skarbnik Miasta wyjaśniła, że kwota na poradnię kardiologiczną w wysokości 50 tys. zł. została zawnioskowana przez Powiat Brzeski i w takiej wysokości jest proponowana.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – nie wydała opinii w głosowaniu
2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie
5) Komisja Rewizyjna – nie opiniowała
Radny Jan Pikor poinformował, że powiat brzeski jest jedynym powiatem który nie posiada poradni kardiologicznej i w związku ze złożonym i przyjętym wnioskiem przez Starostę BCM wystąpił w przetargu do NFZ o utworzenie w Brzegi i sfinansowanie poradni kardiologicznej i na ten cel otrzymało środki na lata 2007 – 2009. Jednak w dalszym ciągu trwały starania, aby ta poradnia powstała. I przy tworzeniu projektu budżetu Komisja Zdrowia, a następnie Komisja Budżetu przyjęły wniosek o dofinansowanie tej poradni w kwocie 50 tys. zł, co teraz się odbywa, mimo tego, że Burmistrz tego wniosku nie przyjął, ale obiecał, że jak będą środki to ten wniosek zrealizuje. Następnie podał kilka przesłanek przemawiających za uruchomieniem tej poradni tj.: w powiecie brzeskim w roku 2005 roku odnotowano 786 zgonów ogółem, z powodu chorób układu krążenia nastąpiło 359 zgonów, co stanowi 45,67% wszystkich zgonów, w 2006 roku najdłuższy okres oczekiwania w kolejce do poradni trwał 96 dni oraz w 2006 roku NFZ zwiększył środki na tworzenie takich poradni. Kolejno poinformował, że tak jak gmina Brzeg dofinansowuje poradnie, tak i wszystkie gminy w powiecie brzeskim wyraziły taką chęć proporcjonalnie do ilości mieszkańców, tylko gmina Grodków miała wątpliwości, ale pani wice Burmistrz zapewniła, że również do tego tematu przystąpią. Jest też w Brzegu lekarz dr Grzegorz Janicki, poradnia będzie w BCM przy ul. Mossora po to, żeby być blisko wydziału wewnętrznego, jest też pozytywna opinia dr Pluty. Dlatego, jeśli wszystkie gminy podejmą takie uchwały, to jest szansa, że od 1 września taka poradnia zostanie uruchomiona. 
Radny Jerzy Podgórski złożył wniosek formalny, żeby Komisja Rewizyjna przeprowadziła kontrolę nad celowością remontu płotu przy PSP Nr 3, ponieważ ta szkoła jest już ogrodzona. 
Radny Andrzej Ogonek wyjaśnił, że nie może to być wniosek formalny do Komisji Rewizyjnej, ponieważ taki wniosek musi być złożony na piśmie i poparty uzasadnieniem i powinno być to zrobione w punkcie wnioski i interpelacje radnych. Następnie wyjaśnił radnemu Janowi Pikorowi, że po przyjęciu budżetu tylko Burmistrz ma inicjatywę zmian, a nie radni.

Rada przyjęła uchwałę: za – 17, przeciw – 1, wstrzymało się – 2.

UCHWAŁA Nr XII/77/07

Załącznik do protokołu

Projekt wprowadzony do porządku obrad sesji.

Druk nr 7b – w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Brzeskim

Projekt uchwały przedstawiła Pani Dorota Solińska – Skarbnik Miasta.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie


Radny Kazimierz Kozłowski zapytał, jaki jest wkład Powiatu Brzeskiego do utworzenia poradni kardiologicznej?


Skarbnik Miasta odpowiedziała, że na dzień dzisiejszy nie posiada ostatecznej informacji na ten temat, dopiero na sesji 29 czerwca będzie przyjęta dokładna kwota partycypacji w tym zadaniu.


Radny Jan Pikor uzupełnił, że zgodnie z ustaleniami to końcówkę, która zostanie do uruchomienia tej poradni dołoży powiat i może to być ok. 45 tys. zł., a całkowity koszt to około 180 tys. zł. 

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie: za – 20.

UCHWAŁA Nr XII/78/07

Załącznik do protokołu


Z-ca Przewodniczącego Paweł Korycki podziękował radnemu Janowi Pikorowi, bo dzięki jego zaparciu i konsekwencji podjęliśmy tą uchwałę, która przyczyni się do uruchomienia w końcu poradni kardiologicznej w naszym mieście.
Projekt wprowadzony do porządku obrad sesji.

Druk nr 7c – w sprawie zmian w budżecie miasta na 2007 r.


Projekt uchwały przedstawiła pani Dorota Solińska – Skarbnik Miasta.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie

Radny Andrzej Ogonek zapytał Przewodniczącego Komisji GKMiOŚ, dlaczego nie opiniowali tego projektu uchwały, przecież jest on w zakresie merytorycznym Komisji?


Radny Ryszard Wirga wyjaśnił, że projekt uchwały otrzymali w trakcie posiedzenia Komisji i nie było do niego pytań, więc nie poddawał go pod głosowanie.

Rada przyjęła uchwałę: za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 3.

UCHWAŁA Nr XII/79/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 8 – w sprawie procedury uchwalania budżetu miasta oraz rodzaju i szczegółowości 
          materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu

Projekt uchwały przedstawiła pani Dorota Solińska – Skarbnik Miasta.


Radny Andrzej Ogonek zwrócił uwagę na błąd literowy w wyrazie „terenie” w § 5 ust. 1 pkt 1.


Skarbnik Miasta przyjęła tą uwagę jako autopoprawkę.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – nie wydała opinii w głosowaniu

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

5) Komisja Rewizyjna – nie wydała opinii w głosowaniu

Radny Andrzej Ogonek zwrócił uwagę, że w § 5, 6, 7 pięć razy jest błędnie napisana Komisja BIiRG. Następnie zaproponował, aby w § 6 ust 5 wyraz „opinii” zamienić na „stanowisko”, żeby była jednolitość tekstu, chyba że ustawa o finansach publicznych mówi, że w taki sposób to powinno być zapisane.

Pani Natalia Powązka Radca prawny UM odpowiedziała, że nie ma przeciwwskazań, żeby to zmienić.

Radny Andrzej Ogonek zaproponował, aby w § 6 ust 2 napisać, że komisje mogą formułować opinie na piśmie, a nie je obligatoryjnie do tego zmuszać, bo z praktyki to takich opinii pisemnych oprócz wniosków komisje nie składają.


Skarbnik Miasta przyjęła uwagę radnego Ogonka jako autopoprawkę i dodatkowo wprowadziła następujące autopoprawki:
- w § 6 ust 1 wyrazy „do zaopiniowania stałym komisjom Rady” zastępuje się wyrazem „radnym”,
- w § 6 ust 2 wyrazy „formułowane są na piśmie opinie” zastępuje się wyrazami „mogą formułować na piśmie wnioski”,

- w § 6 ust 3 wyraz „Opinie” zastępuje się wyrazem „Wnioski”,

- w § 7 ust 3 skreśla się wyraz „opinii i”,

- w §7 ust 4 wyrazy „opinii i wniosków” zastępuje się wyrazem „stanowiska”.

Rada przyjęła uchwałę: za – 17, przeciw – 0, wstrzymało się – 2.

UCHWAŁA Nr XII/80/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 9 – w sprawie emisji obligacji komunalnych

Projekt uchwały przedstawiła pani Dorota Solińska – Skarbnik Miasta.

Radny Andrzej Ogonek zapytał się radcy prawnego UM, czy potrzebny jest zapis § 8 projektu uchwały dot. stracenia mocy uchwały Nr LI/410/06 z dnia 1 czerwca 2006 r. w sprawie emisji obligacji komunalnych?

Radca prawny UM Natalia Powązka odpowiedziała, że w związku z tym, że poprzednia uchwała obowiązywała jedynie w poprzednim roku zapis ten oczywiście powinien być wykreślony.

Skarbnik Miasta przyjęła w/w uwagę jako autopoprawkę.

Radny Grzegorz Surdyka zapytał, dlaczego obligacje nie zostały wyemitowane w poprzednim roku?

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zwrócił radnemu uwagę, że to pytanie może zadać podczas dyskusji nad projektem uchwały, a nie w momencie uwag do treści projektu uchwały. 

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego –nie wyraziła opinii w głosowaniu 

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny –nie opiniowała 

5) Komisja Rewizyjna - nie wyraziła opinii w głosowaniu



Radny Grzegorz Surdyka ponownie zapytał, dlaczego nie odbyła się w poprzednim roku emisja obligacji, jeśli była na nią zgoda Rady Miasta?



Skarbnik Miasta odpowiedziała, że emisja obligacji komunalnych w zeszłym roku nie doszła do skutku, ponieważ jeszcze na etapie sporządzania sprawozdań na III kwartał gmina posiadała dużą nadwyżkę i w konsekwencji do końca roku emisja nie była potrzebna .

Radny Krzysztof Pietrzak zapytał, na co mogą być przeznaczone środki z obligacji, czy mają służyć pozyskaniu środków z zewnątrz, czy na zaspokojenie bieżących potrzeb?

Skarbnik Miasta odpowiedziała, że przychód z obligacji komunalnych ma służyć sfinansowaniu wydatków majątkowych tegorocznego budżetu miasta. 

(w głosowaniu brało udział 19 radnych)

Rada przyjęła uchwałę: za – 10, przeciw – 2, wstrzymało się – 7.

UCHWAŁA Nr XII/81/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 10 – w sprawie opinii dotyczącej umorzenia wierzytelności Gminy Miasto Brzeg
Projekt uchwały przedstawił pan Andrzej Moryl – Dyrektor Zarządu Nieruchomości Miejskich w Brzegu.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie 

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – negatywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie 

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie 

Radny Andrzej Ogonek poprosił o wyjaśnienie rozbieżności w wyliczeniach zaległości?

Pan Andrzej Moryl potwierdził, że łączna kwota zadłużenia jest taka, jak w projekcie uchwały, a pozostałe kwoty, o których się mówi w uzasadnieniu wchodzą właśnie w tą kwotę zadłużenia.


Radny Andrzej Ogonek poprosił o informację, dlaczego przedstawiony projekt uchwały nie został pozytywnie rozpatrzony za poprzedniej kadencji Rady?


Pan Andrzej Moryl nie potrafił jednoznacznie przekazać, jakie przesłanki wtedy spowodowały, że projekt ten został odesłany do Komisji, nie mniej jednak na podstawie obowiązujących przepisów dot. udzielania stosownych ulg z osobami, z którymi gmina ma podpisane umowy najmu, są zobowiązani udzielać takich ulg, oczywiście w zależności, w jakich progach jest zadłużenie.

Radny Andrzej Ogonek poprosił o podanie dokładnie, co było powodem negatywnej opinii Komisji GKMiOŚ?

Przewodniczący Komisji Ryszard Wirga, nie odpowiedział radnemu, bo to była indywidualna opinia każdego z członków, gdyby wiedzieli, że jest potrzeba przygotowania pisemnej opinii do tego projektu, to by to uczynili.


Radny Jerzy Podgórski uważa, że należy się zastanowić nad abolicją zadłużonych.


Pan Andrzej Moryl poinformował radnych, że wniosków o umorzenie zaległości jest na ok. 2 mln zł. i ZNM każde z podań będzie analizować i przedkładać Radzie do rozpatrzenia.


Radna Maria Ciż zapytała, czy Dyrektor ma jeszcze jakieś inne informacje o tej rodzinie niż zawarte w uzasadnieniu?


Pan Andrzej Moryl nie wiedział, o jakie informacje radnej chodzi.

Radny Andrzej Ogonek przypomniał, że w poprzedniej kadencji sprawa ta była kontrowersyjna dla radnych, gdyż pojawiła się informacja, że ta pani jeździ za granicę, gdzie zarabia pieniądze. Zapytał, czy nie można tego faktu jakoś sprawdzić i w uzasadnieniu go uwzględnić, co oczywiście nie zmieniałoby faktu, że mogłaby być pozytywna opinia Rady, ale może wtedy w przypadku do jedynie jednej osoby.


Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, czy tych czterech dorosłych synów tych państwa faktycznie też jest w patologii? Uważa, że jest za mało danych, żeby móc podjąć decyzję w tej sprawie.


Pan Andrzej Moryl odpowiedział, radnej, że trzech synów państwa Lis jest dorosłych, czwarty jest niepełnoletni. Jeden z dorosłych miał konflikt z prawem, dwóch kolejnych synów jest bezrobotnych. Natomiast co do pani Lis, to faktycznie czasami wyjeżdża za granicę, ale tych dochodów nie da się udokumentować, ale deklaruje ona, że jak zadłużenie zostanie umorzone i lokal zostanie podzielony, to będzie regularnie opłacać czynsz, a pana Lisa będzie można wspomóc poprzez dodatek mieszkaniowy.
Rada nie przyjęła uchwały: za – 1, przeciw – 5, wstrzymało się – 12.

Druk nr 11 – w sprawie zmiany uchwały w sprawie zasad wynajmowania lokali 

            wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy-Miasto Brzeg
Projekt uchwały przedstawił Pan Andrzej Moryl – Dyrektor Zarządu Nieruchomości Miejskich w Brzegu.


Radny Andrzej Ogonek zwrócił uwagę, że w § 2 poprzedniej uchwały nie było ust. 1 więc, a teraz wprowadza się ust. 2, 3, 4 i 5, dlatego należy napisać, że dotychczasowe brzmienie § 2 uzyskuje oznaczenie § 2 ust 1. i dodaje się ust.2, 3, 4 i 5.

Pani Natalia Powązka faktycznie stwierdziła, że umknęła im ta zmiana. 


Pan Andrzej Moryl przyjął uwagę radnego jako autopoprawkę.


Radny Andrzej Ogonek zwrócił uwagę, że w § 7 ust 2  lit „b” w ostatnim zdaniu zamiast wyrazu „osoby” powinno być „osób”.


Pan Andrzej Moryl przyjął uwagę radnego jako autopoprawkę. 

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – nie opiniowała

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie
3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie 

5) Komisja Rewizyjna – nie opiniowała
Radny Andrzej Ogonek zaproponował, aby w § 3 i 4 lit „c” przed wyrazem „alkoholizm” dodać wyraz „występuje”, ponieważ wtedy jest to bardziej czytelne.

Pan Andrzej Moryl przyjął propozycję radnego jako autopoprawkę.


Radna Maria Ciż zaproponowała, aby w § 3 lit „b” sformułować tak zapis, żeby wychowankowie domu dziecka z Brzegu nie musieli wracać do swoich rodzinnych domów, tylko otrzymywali mieszkanie z urzędu. 


Pan Andrzej Moryl odpowiedział, że jeśli Rada wyrazi na to zgodę, to dokonają takiej zmiany, gdyż ilość tych osób w ciągu roku nie przekracza liczby 3.

Pani Natalia Powązka wyjaśniła, że w pierwotnej uchwale mówi się o tym, że są to tylko osoby z terenu Brzegu.


Radny Ryszard Wirga oświadczył, że Komisja GKMiOŚ podziela propozycję radnej Marii Ciż.

Radny Andrzej Ogonek wyraził swój sprzeciw wobec wprowadzenia zapisu, żeby to byli tylko wychowankowie, którzy mają stałe zameldowanie w Brzegu, ponieważ dziecko, które jest od wielu lat wychowankiem naszego domu, a faktycznie pochodzi gdzieś z Polski, to wg niego należy do wspólnoty brzeskiej i właśnie spełnia wymóg stałego zamieszkiwania.


Radna Maria Ciż wyjaśniła, że chodzi jej o to, aby każde dziecko wychodzące z Domu Dziecka otrzymało mieszkanie, a nie musiało wracać do domu rodzinnego, jeśli tego nie chce. W związku z tym zgłosiła wniosek o wykreślenie z tego podpunktu wyrazów „i nie mają możliwości zamieszkiwania w dotychczasowym miejscu stałego zameldowania lub innym lokalu”.


Radny Kazimierz Kozłowski zapytał dyrektora, czy posiada w tej chwili wolne mieszkania, żeby móc je przekazać właśnie takim osobom, które wychodzą z Domu Dziecka? Podał przykład dziewczyny, która właśnie wywodzi się terenów Grodkowa, a jest w Domu Dziecka w Brzegu.

Pan Andrzej Moryl odpowiedział, że lokale, które otrzymują kolejno osoby z listy i taka osoba oczywiście, jeśli spełnia warunki zapisane w uchwale, może na taką listę wejść i lokal mieszkalny otrzymać. Tylko pozostaje kwestia stwierdzenia, czy zapisy naszej uchwały w sposób generalny nie kłócą się z zasadami w innych przypadkach, gdzie powstaje kwestia możliwości zamieszkiwania w innych lokalach i w inny sposób.

Radny Kazimierz Kozłowski w związku z tym zapytał, czy ta dziewczyna będzie miała w takim razie szansę otrzymania lokalu w Brzegu, bo właśnie kończy szkołę.

Pan Andrzej Moryl odpowiedział, że jeśli radni zmienią ten zapis, to oczywiście tak.


Radny Kamil Szeremet zapytał, co będzie w przypadku kiedy dwa dni przed swoją pełnoletniością osoba taka otrzyma dość spory spadek, czy wtedy otrzyma mieszkanie od miasta?

Radny Andrzej Ogonek wyjaśnił, że zgodnie z zapisem w uchwale lokal mieszkalny otrzymuje osoba, która nie ma możliwości zaspokojenia swoich potrzeb mieszkaniowych, a przypadek, o którym mówi radny, wyraźnie wskazuje, że po otrzymaniu spadku taka osoba może kupić sobie mieszkanie na wolnym rynku.

Rada przyjęła wniosek radnej Marii Ciż: za – 11, przeciw – 0, wstrzymało się – 5.
Rada przyjęła uchwałę: za – 14, przeciw – 1, wstrzymało się – 2.

UCHWAŁA Nr XII/82/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 12 – w sprawie zmiany uchwały o przyjęciu „Programu gospodarowania 

           mieszkaniowym zasobem gminy Miasto Brzeg na lata 2003 – 2007”

Projekt uchwały przedstawił pan Andrzej Moryl – Dyrektor Zarządu Nieruchomości Miejskich w Brzegu.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – nie opiniowała

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała 
5) Komisja Rewizyjna – nie opiniowała

Przewodniczący Komisji OKSiR Paweł Korycki poinformował, że na posiedzeniu Komisja podjęła wniosek skierowany do Burmistrza, aby pozostawił stawkę czynszu w wysokości 3.70 zł. za m2.
Przewodniczący Komisji ZSSiR Dariusz Gądek również poinformował, że na posiedzeniu Komisja podjęła taki sam wniosek o utrzymaniu stawki czynszu, ponieważ niewiele ta podwyżka przyniesie środków.
Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk oświadczył, że Burmistrz nie przyjmuje tego wniosku.

Pani Natalia Powązka zwróciła uwagę, że jeśli Rada przyjmie ten wniosek to prawdopodobnie będzie on niósł za sobą zmiany w projekcie uchwały dot. wyliczeń.

Pan Andrzej Moryl zgodził się z radcą i poinformował, że wtedy będzie trzeba poprawić wszystkie tabele, ale nie mogę tego zrobić w tym momencie chyba, że można przyjąć tą uchwalę warunkowo bez tych wyliczeń, które później zostaną dołączone.

Radny Paweł Ciszewski poprosił o podanie, jakie Burmistrz ma widełki do podwyższenia stawki czynszu, jeśli my ustalimy czynsz na starym poziomie.

Pan Andrzej Moryl odpowiedział, że może to być stawka przekraczająca 4,60 zł. Odnośnie zgłoszonego wniosku  zaproponował przygotowanie na następną sesję projektu uchwały z nowymi wyliczeniami ze stawką 3,70 zł. 

Radny Bartłomiej Tyczyński zwrócił uwagę, że nawet, jeśli Rada nie przyjmie dzisiaj tej uchwały to i tak Burmistrz będzie mógł podnieść czynsz bez naszej zgody do 4,60 zł.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski po konsultacji z radcą prawnym ustalili, że należy ten projekt głosować w całości.

Rada nie przyjęła uchwały: za – 3, przeciw – 7, wstrzymało się – 6.

Druk nr 13 – w sprawie zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy 
           Miasto Brzeg obejmującej działkę nr 976 położoną w Brzegu przy ulicy 
           Wrocławskiej

Projekt uchwały przedstawił pani Barbara Iwanowiec – Kierownik Biura Gospodarki Nieruchomościami i Lokalami.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała 

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie

Radny Andrzej Ogonek uważa, że sprzedając tą działkę w zaproponowanym kształcie pozbywamy się możliwości swobodnego kształtowania rozwiązania węzła komunikacyjnego Placu Bramy Wrocławskiej, co jest szczególnie istotne biorąc pod uwagę przyszłe rozwiązania dotyczące zabudowy osiedla mieszkaniowego, co jest bardzo istotne biorąc pod uwagę przyszłe rozwiązania dotyczące zabudowy osiedla mieszkaniowego, przewidywaną funkcję dla Gimnazjum Piastowskiego i wg niego jest to błąd natury strategicznej. Dlatego namawiał radnych do głosowania przeciw temu projektowi.


Radna Irena Mazurkiewicz zapytała, co stanie się w momencie, jeśli nie uwzględnią naszego miasta przy organizacji Euro 2012? Czy będzie wtedy sens budować dwa hotele? Czy nie lepiej wstrzymać się z tą sprzedażą?

Pani Barbara Iwanowiec wyjaśniła, że uwzględniając wniosek Komisji BIiRG, kiedy pierwszy raz ten projekt był proponowany do przyjęcia, dokonali analizy w oparciu o opracowaną koncepcję geometryczno-funkcjonalną, która była zlecona w latach 90-tych i mówi, że przy granicach przestrzennych, które w tej chwili określa Plac Bramy Wrocławskiej istnieje możliwość ukształtowania tzw. małego ronda, czyli wyspa miałaby mieć średnicę do 30 m, to jest mniej więcej taka sama średnica, jak na rodzie przy ul. Armii Krajowej. W związku z tym, że rondo to może być zlokalizowane niezależnie od proponowanych działek do zbycia, Burmistrz postanowił ponownie zwrócić się do Rady z tym samym projektem uchwały.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział radnej, że musimy być przygotowani do przedsięwzięcia związanego z Euro 2012, dlatego trudno czekać i nic nie robić. Chcą być o jeden krok do przodu, żeby już móc zaoferować potencjalnym inwestorom pewne propozycje. Dodał, że miasto nie będzie partycypowało w kosztach budowy hotelu, wiec nie ponosimy żadnego ryzyka.


Radny Bartłomiej Tyczyński zwrócił uwagę, że Euro 2012 będzie jedynie powodem wybudowania tych hoteli, ale to nie oznacza, że w późniejszym czasie nie będą z niego korzystać turyści. 

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk poinformował, że na wczorajszym spotkaniu otrzymali informację, że podczas organizacji Euro 2012 jest potrzebne 300.000 miejsc hotelowych, a sam Wrocław może zaoferować jedynie 50.000. Dlatego jest duże zainteresowanie, aby w okolicach były takie miejsca noclegowe.

Radny Jerzy Podgórski zapytał, jak będzie cena działki w drugim przetargu, jeśli w pierwszym nie będzie oferentów?


Pani Barbara Iwanowiec odpowiedziała, że do drugiego przetargu powinna być obniżona cena wywoławcza, ale o wysokości decyduje Burmistrz.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk dodał, że w tej chwili na następną działkę jest trzech oferentów.


Radny Jerzy Podgórski stwierdził, że wydaje mu się, iż w tym przypadku chodzi o doprowadzenie do drugiego przetargu, ażeby zaniżyć wartość działki i uważa, że działka ta zostanie sprzedana za 1,5 mln zł.


Radny Andrzej Ogonek zgodził się z panią Iwanowiec, że to rondo się tam zmieści, ale oznacza to zasadnicze zbliżenie ruchu pojazdów do perły tego miasta i z tego też powinniśmy zdawać sobie sprawę, bo właśnie kiedyś również chodziło o to, ażeby właśnie ten zakręt wyprostować, aby odciążyć okolice Zamku.
Rada przyjęła uchwałę: za – 11, przeciw – 2, wstrzymało się – 3.

UCHWAŁA Nr XII/83/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 14 – w sprawie zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy 

           Miasto Brzeg obejmującej działkę nr 985 położoną w Brzegu przy ulicy 
                       Wrocławskiej


Projekt uchwały przedstawiła pani Barbara Iwanowiec – Kierownik Biura Gospodarki Nieruchomościami i Lokalami.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie
4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała 

5) Komisja Rewizyjna – pozytywnie
Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że ta decyzja przypomina mu decyzję z poprzedniej kadencji o przeznaczeniu terenu przy ul. Powstańców Śląskich po budowę hali sportowej. Terenu, na którym funkcjonowało kilka firm, które były skłonne odkupić ten teren po to, by tam dalej funkcjonować. Na przedmiotowym terenie też funkcjonuje firma, która zatrudnia kilkadziesiąt osób. Oczywiście teren ten można sprzedać, a firma przeniesie się na lokalizację poza Brzegiem i znowu na tym stracimy. Dlatego znowu namawiał radnych, aby głosowali przeciwko temu zbyciu.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk zgodził się z radnym, że na tym miejscu jest firma i będzie musiała przenieść się w inne, ale zwrócił uwagę, że mamy możliwość ten teren zbyć pod hotel, który też jest firmą.
Rada przyjęła uchwałę: za – 12, przeciw – 1, wstrzymało się – 3.

UCHWAŁA Nr XII/84/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 15 – w sprawie przeprowadzenia konsultacji społecznych dotyczących Strategii 
            Zrównoważonego Rozwoju Gminy Miasta Brzeg na lata 2007 – 2015 oraz 
            Lokalnego Programu Rewitalizacji Gminy Miasta Brzeg

Projekt uchwały wraz z autopoprawkami przedstawił pan Bartłomiej Kostrzewa – Kierownik Biura Inicjatyw Gospodarczych i Promocji.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – nie opiniowała 

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała 

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

5) Komisja Rewizyjna – nie opiniowała 

Rada przyjęła uchwałę jednogłośnie: za – 17.

UCHWAŁA Nr XII/85/07

Załącznik do protokołu

Druk nr 16 – w sprawie zmiany uchwały nr XXXV/263/05 Rady Miejskiej w Brzegu dnia 25 
            lutego 2005 roku w sprawie regulaminu udzielania pomocy materialnej 
            o charakterze socjalnym dla uczniów zamieszkałych na terenie Gminy Miasto 
            Brzeg


Projekt uchwały przedstawił z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – nie opiniowała 

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – nie opiniowała 

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

5) Komisja Rewizyjna – nie opiniowała 

Radny Andrzej Ogonek uważa, że obciążanie pedagogów szkolnych realizowaniem tego stypendium rzeczowego jest absolutnie niewskazane, dlatego zawnioskował, aby zajmował się tym pracownik Urzędu Miasta, tak jak to było w poprzednim projekcie uchwały.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk wyjaśnił, że od dyrektora szkoły zależy, jaki pracownik w szkole się tym zajmuje i tych pracowników może być nawet kilku i wtedy to obciążanie nie jest takie duże, jak w momencie, kiedy jeden pracownik Urzędu ma 500 wniosków do załatwienia. Dlatego zaproponowane rozwiązanie uważają za bardziej optymalne i wychodzące w kierunku dzieci i rodziców, żeby mogli sami zdecydować, jaką rzecz chcą kupić. Dodał, że ustawa o systemie oświaty zabrania, żeby tym zajmował się MOPS.

Pani Natalia Powązka zwróciła uwagę na literówkę w treści uchwały w wyrazie „Brzeg”.
Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przyjął tą uwagę jako autopoprawkę.


Radna Maria Ciż zapytała, czy to prawda, że teraz nie można żądać faktury za zakupioną rzecz, która została napisana we wniosku?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że tak.


Pani Natalia Powązka odnosząc się do wniosku radnego Ogonka zwróciła uwagę, że zapis ten nie odnosi się bezpośrednio do pedagogów.

Radny Andrzej Ogonek zgodził się z radcą, ale stwierdził, że właśnie tak się dzieje, że te zadania są przypisywane właśnie pedagogom, a nie innym pracownikom.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poinformował, że z dwóch szkół, jakie zna: w PSP nr 3 zajmują się tym wychowawcy, a w PG nr 3 zajmuje się tym ani ze świetlicy.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk dodał, że w PSP nr 5 też realizują to wychowawcy, tak więc różnie jest to realizowane.

Radna Irena Mazurkiewicz dodała, że na posiedzeniu Komisji OKSiR ten temat był szeroko omawiany i zaproponowali, aby Burmistrz na pierwszym spotkaniu z dyrektorami szkół wytłumaczył im, w jaki sposób mają to robić, żeby nie obciążać pedagogów, ale tak jak powiedział Burmistrz zależy to tylko od dyrektorów. Ona uważa, że jednak powinni to robić wychowawcy, którzy w zamian mogliby otrzymać dodatek motywacyjny
Rada nie przyjęła wniosku radnego Andrzeja Ogonka: za – 4, przeciw – 8, wstrzymało się – 5.

Rada przyjęła uchwałę: za – 14, przeciw – 1, wstrzymało się – 2.
UCHWAŁA Nr XII/86/07

Załącznik do protokołu


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przeprosił radnych, ale minęła godzina 20.00 i zgodnie z kodeksem pracy pracownicy UM nie mogą pozwolić sobie na dłuższą pracę, dlatego poprosił o decyzje, czy chcą w dalszym ciągu pracować, ale bez pracowników?

Radny Kamil Szeremet zapytał, czy z prawnego punktu widzenia sesja może odbywać się bez pracownika Biura Rady i pana, który zajmuje się nagrywaniem obrad?

Radny Andrzej Ogonek stwierdził, że w tym momencie mamy do czynienia z pewnym paradoksem, bo ludzie, którzy zostali wybrani i chcą pracować nie mogą tego czynić, gdyż zabrania tego biurokratyczne prawo, a rzecz polega na tym, żeby praca była świadczona przez obie strony. Uważa też, że wiedząc o tak obszernym porządku obrad należało tak dostosować pracę pracowników UM, żeby mogli ją wykonywać i odpowiedzialność za to ponosi osoba, która odpowiada  za zapewnienie radnym możliwości pracy.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że gdyby został poinformowany wcześniej o możliwości nie zakończenia się sesji w określonych godzinach, to na pewno inaczej zorganizowałby prace pracowników, ale w tym momencie musi zwracać na to uwagę, szczególnie po kontroli PIP-u, która właśnie na takie sytuacje zwróciła nam uwagę. 

Radny Kamil Szeremet zapytał, kiedy nastąpiła taka zmiana zdania, bo pamięta sesje, które kończyły się o późnych godzinach nocnych i nie było tego problemu?

Przewodniczący RM przypomniał radnemu, że przed chwilą właśnie z-ca burmistrza to wyjaśnił, informując, że zwróciła na to uwagę właśnie Inspekcja Pracy.


W związku z zaistniałą sytuacją Przewodniczący RM Mariusz Grochowski ogłosił przerwanie obrad sesji i wznowienie ich w tym samym miejscu w czwartek o godzinie 10.00.

Radny Marek Zwierzyński zaproponował rozpoczęcie sesji o godzinie 7.00, bo od tej godziny pracują pracownicy UM, żeby potem nie było podobnej sytuacji. Jego zdaniem zaistniała sytuacja to skandal.


Radny Zbigniew Dobosz zaproponował wznowienie sesji o godzinie 13.00.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski nie zmienił zdania i ogłosił przerwę, jak wyżej.

Protokołowały i sporządziły 

Magdalena Jagusiak

Anna Polańska

                                                                                         Przewodniczący 

                                                                                 Rady Miejskiej w Brzegu
                                                                                  (-) Mariusz Grochowski
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