Protokół Nr XL/13

z sesji Rady Miejskiej Brzegu

z dnia 29 maja 2013 r. 

godz. 10.00-17.05
odbytej w ratuszu

Ustawowy stan radnych
-
21

Obecnych


-
20
Nieobecni


-
radny Jacek Juchniewicz
Porządek obrad:

1) Otwarcie obrad sesji.

2) Wnioski do porządku obrad.

3) Przyjęcia protokołu z sesji Rady Miejskiej z dnia 22.03.2013 r.

4) Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności.

5) Interpelacje i wnioski radnych.

6) Koncepcja zagospodarowania Gimnazjum Piastowskiego.

7) Turystyka, rekreacja i ich promocja w Brzegu. Przedstawienie sprawozdania z działalności zespołu zajmującego się opracowaniem strategii rozwoju i turystyki w Brzegu.

8) Omówienie funkcjonowania obiektów sportowo – rekreacyjnych : stadion miejski, basen kryty, basen otwarty, hale sportowe i przystań na Odrze.

9) Realizacja zadań związanych z opieką nad osobami potrzebującymi wsparcia. Współpraca Biura SSiZ z MOPS i innymi organizacjami pozarządowymi w tym PCK. Informacja z NFZ-u.

10) Przyjęcie uchwał w sprawie:
a) zmian w budżecie miasta na 2013 rok oraz zmiany uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2013 rok (druk nr 1),

b) zmiany uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej                    (druk nr 2),

c) uchwalenia Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy Brzeg na lata 2013 – 2018 (druk nr 3),

d) zatwierdzenia bilansu rocznego z rachunkiem wyników Brzeskiego Centrum Kultury w Brzegu (druk nr 4),

e) zatwierdzenia bilansu rocznego z rachunkiem wyników Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Księcia Ludwika I w Brzegu (druk nr 5),

f) zawarcia porozumienia z Gminą Olszanka w sprawie powierzenia Gminie Olszanka zadania publicznego w zakresie oświaty i wychowania, dotyczącego uczęszczania dziecka będącego mieszkańcem Gminy Brzeg do publicznego przedszkola prowadzonego przez Gminę Olszanka (druk nr 6),

g) zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Brzeg położonej w Brzegu przy ul. Sergiusza Mossora (druk nr 7),

h) zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Brzeg położonej w Brzegu przy ul. Plac Drzewny (druk nr 8),

i) opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzeg                                   (druk nr 9),

j) opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzeg                            (druk nr 10),

11) Odpowiedzi na interpelacje i rozpatrzenie wniosków radnych.

12) Wolne wnioski i informacje.

13) Zamknięcie obrad XL sesji Rady Miejskiej Brzegu.
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że na apel Dyrektora Jacka Ochmańskiego, który zaproponował, żeby posprzątać i uporządkować amfiteatr wbrew wielu malkontentom zgłosiło się wielu chętnych, którzy poświecili swój czas i pomogli w uporządkowaniu tego terenu. W imieniu władz miasta podziękował wszystkim za pomoc w uporządkowaniu amfiteatru. Kolejno wraz z panem burmistrzem wręczyli podziękowania upominki wolontariuszom. Następnie wręczyli również podziękowania instytucjom, które  działają na terenie Miasta Panu Witoldowi Nowickiemu oraz pracownikom BPC-u, panu Markowi Sidorowi oraz pracownikom ZNM, Tomaszowi Skibińskiemu oraz pracownikom ZHK, Komendantowi Straży Miejskiej Krzysztofowi Szaremu, Płk. Dyplomowanemu Janowi Pajestce Dowódcy Pierwszego Pułku Saperów, Pani Janie Koronkiewicz kierownikowi Klubu Garnizonowego, Panu Krzysztofowi Kuliwckiemu oraz pracownikom MOSiR-u, Panu Markowi Starczykowi oraz pracownikom PWiK oraz panu Jackowi Ochmańskiemu i panu Markowi Kołchowskiemu Prezesowi Fundacji Rozwój.

Burmistrz Wojciech Huczyński serdecznie wszystkim podziękował. Stwierdził, że najgorzej jest wyjść z domu w brzydką pogodę, aby zrobić coś za darmo, ale znaleźli się chętni. 


Pan Jacek Ochmański podziękował panu burmistrzowi Wojciechowi Huczyńskiemu, który również łopatą, piłą i taczką pomagał w akcji. Podziękował pani Beacie Zatoń-Kowalczyk, która była na każdym spotkaniu w amfiteatrze jak również panu Tomkowi Draganowi. 
Ad. 1. Otwarcie obrad sesji.


Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142 poz. 1591 z późn. zmianami) Przewodniczący RM Mariusz Grochowski otworzył XL sesję Rady Miejskiej Brzegu kadencji 2010-2014 stwierdzając, że w sesji uczestniczy 16 radnych, co stanowi quorum, przy którym można obradować i podejmować uchwały. Następnie przywitał radnych, z-ców Burmistrza i Ławę Burmistrza, zaproszonych gości, przedstawicieli mediów oraz mieszkańców miasta. 

Ad.2 Wnioski do porządku obrad

Burmistrz Wojciech Huczyński powiedział, że w związku z różnymi problemami wyliczeniowymi wnosi o wycofanie projektu uchwały według druku nr 9 w sprawie opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzeg.
Wniosek 1


Przewodnicząca Komisji Zdrowia Spraw Społecznych i Rodziny Elżbieta Kuzdżał złożyła wniosek do porządku obrad, aby wprowadzić projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Brzegu według druku nr 11.
Wniosek 2

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że Dyrektor Krzysztof Kulwicki ma umówione spotkanie we Wrocławiu. Zaproponował, aby punkt nr 8 rozpatrzeć w punkcie nr 3p).
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 1.

Rada przyjęła w/w wniosek: za-17, jednogłośnie
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 2.

Rada przyjęła w/w wniosek: za-17 
Ad.3 Przyjęcia protokołu z sesji Rady Miejskiej z dnia 22.03.2013 r. r.
Protokół z 22.03.2013 r.– Rada przyjęła protokół: za -15, przeciw -0, wstrzymało się –2
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poinformował, że w tej chwili na sesji niema radnego Bartłomieja Tyczyńskiego, radnego Jacka Juchniewicza, radnego Grzegorza Chrzanowskiego, radnego Jarosława Rudno-Rudzińskiego.
Ad.8 Omówienie funkcjonowania obiektów sportowo – rekreacyjnych: stadion miejski, basen kryty, basen otwarty, hale sportowe i przystań na Odrze.

Informację przedstawił pan Krzysztof Kulwicki.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, do kiedy stadion objęty jest gwarancją?

Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że gwarancja upływa w listopadzie 2013 roku.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że ten obiekt posiadał usterki. Zapytał, czy te wszystkie usterki zostały naprawione?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że ostatnie spotkanie zespołu, który rozpatruje usterki miało miejsce miesiąc temu. Ustalone są terminy na zakończenie robót tych usterek, które są zgłoszone.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, jakie to są usterki?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że chodzi o bieżnię, gdzie będzie wymieniana nawierzchnia i poprawiana podbudowa w tych częściach bieżni, gdzie te zastoiny są. Dodał, że te prace będą wykonywane na początku lipca, ale informacji na temat harmonogramu jeszcze nie ma. Inne usterki to pęknięcia murów, odpryśnięta płytka, poprawienie kostki brukowej.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że ta woda zalega w wielu miejscach. Zapytał, czy dobrze rozumie, że ta nawierzchnia będzie zrywana całkowicie?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że pełnej technologii nie zna, natomiast nawierzchnia będzie wymieniana i podbudowa poprawiana na tyle, żeby te spadki wyrównać. Efekt ma być taki, żeby tych zastoin nie było.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy te roboty będą na koszt firmy Tamek?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że tak.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, ile te prace będą trwały?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że nie ma jeszcze harmonogramu.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy w czasie tych robót stadion i bieżnia będzie dostępna?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że to będzie plac budowy, więc bieżnia nie będzie dostępna.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, ile te roboty przypuszczalnie mogą potrwać?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że z rozmów, które przeprowadził z pracownikami, którzy przygotowywali te naprawę to powinno się zamknąć w trzech, czterech tygodniach.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o pęknięcia na ścianach?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że mury pracują i każdy nowy budynek ma delikatne rysy, które wymagają kosmetycznej korekty.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy w zakresie tej technologii, w której miała być kładziona ta nawierzchnia, czy na etapie wykonawczym doszło do zmiany projektu bieżni i zmieniono w tym zakresie technologię?


Burmistrz Wojciech Huczyński powiedział, że w tej chwili nie jest w stanie odpowiedzieć na to pytanie, ponieważ należałoby zobaczyć dziennik budowy, który radni najprawdopodobniej dostali.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że on takiego dziennika budowy nie widział i dlatego pyta.


Burmistrz Wojciech Huczyński powtórzył, że należy zobaczyć dziennik budowy, ponieważ on w tej chwili nie pamięta.


Radny Jacek Niesłuchowski poprosił, aby pan burmistrz udzielił w tym zakresie odpowiedzi na piśmie.

Radny Wojciech Komarzyński zapytał, jaka kwota była wydatkowana i czy były przewidziane środki w budżecie miasta na siłownię plenerową? Zapytał, czy dyrektor ze swojego planu finansowego przeznaczył jakieś środki dodatkowe na tę siłownię?

Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że koszt to jest około 20 tyś zł w tym koszty transportu, montażu, dostawy. Przypomniał, że prosili o zmianę w zapisie uchwały budżetowej dotyczącej siłowni plenerowej, żeby można było poszerzyć zadanie między innymi na stworzenie boiska do gier plażowych i w zimie ślizgawki.

Radny Wojciech Komarzyński zapytał, czy stadion przy ul Sportowej to jedyny obiekt, który funkcjonuje, jako stadion w naszym mieście?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że tak.


Radny Wojciech Komarzyński powiedział, że dlatego o to pyta, ponieważ czyta informacje na temat stadionu, gdzie nic się rzekomo nie dzieje. Stwierdził, że on kilkakrotnie był na stadionie i widział, że ze stadionu mieszkańcy korzystają. Jego zdaniem należałoby takie informacje dementować


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że w sprawozdaniu są podane ilości osób korzystających ze stadionu, a fakty mówią same za siebie.


Radny Wojciech Komarzyński zapytał, czy w Brzegu funkcjonuje jakaś inna przystań niż ta przy Placu Drzewnym?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że nie.


Radny Wojciech Komarzyński wspomniał, że słyszał opinie, że do naszej przystani nie wpłynie żaden większy obiekt. Wspomniał, że na dniach Brzegu i na imprezie Piana Bosmana obserwował jak wpłynął potężny rejowiec, z którego korzystali mieszkańcy. Stwierdził, że należałoby dementować informacje na temat tego, że na przystani się nic nie dzieje.

Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że opinie wynikają często z niedostatecznej informacji na temat funkcjonowania tych obiektów. Powiedział, że będzie się starał upowszechniać jeszcze bardziej te informacje.


Radny Wojciech Komarzyński powiedział, że ta informacja jest upowszechniana.


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że prawdą jest, że w tej chwili armator ze Ścinawy zakupił statek, który może przyjąć na pokład około 135 osób. Wspomniał, że trwają rozmowy na temat tego, aby ten statek regularnie pojawiał się w Brzegu. Powiedział, że chcąc przybliżyć rzekę Odrę mieszkańcom wypadałoby dofinansowywać te rejsy, ponieważ koszt rejsu do Oławy i z powrotem to jest 50 zł, a to jest dużo. Dodał, że w tej chwili osiągalna jest turystyka kajakowa.


Radny Wojciech Komarzyński powiedział, że bardzo pozytywnie ocenia dotychczasową działalność.


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że cały czas starają się uzyskiwać od użytkowników informacje zwrotną na temat funkcjonowania obiektu. Dodał, że te osoby, które były u nich na spływie motorowodnym nie miały większych uwag, natomiast kajakarze sugerowali przygotowanie miejsca noclegowego np. kempingu. Stwierdził, że jeżeli ta sprzedaż doszłaby do skutku to pod takim kontem można by było ten teren zagospodarować, natomiast inne oczekiwania to obiekt gastronomiczny, albo stacja benzynowa. Dodał, że wszystkie te oczekiwania wykraczają po za zadania własne gminy i w związku z tym powinny być dane w ręce podmiotów prywatnych.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, czy siłownia letnia zostanie doposażona?

Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że starają się zbierać informacje na temat tego, co potrzebują użytkownicy. Zauważają, że jest spora grupa osób w wieku starszym niż średni to prawdopodobnie uda się w ramach tych pieniędzy dokupić sprzęt, który sprzyja tej grupie.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, czy w tym sezonie letnim to doposażenie będzie jeszcze możliwe?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że na razie obserwują, jakie będzie zapotrzebowanie. Stwierdził, że jeżeli będzie potrzeba to rozbudują siłownię jeszcze w tym roku.

Radna Barbara Mrowiec zapytała o urządzenia dla użytkowników między 30-40 rokiem życia?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że ten zakres ćwiczeń, które można wykonywać na tych urządzeniach jest wystarczający.


Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że użytkownicy mówią, że jest za mało tych urządzeń.


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski powiedział, że do tych urządzeń jest duża kolejka.


Pan Krzysztof Kulwicki stwierdził, że chodzi o zwiększenie ilości tych urządzeń.

Radny Jan Hawrylów pogratulował siłowni plenerowej. Dodał, że Marina też dobrze prosperuje. Poprosił o ocenę funkcjonowania ośrodka letniego.

Pan Krzysztof Kulwicki stwierdził, że jeśli chodzi o siłownię zewnętrzną to jest pomysł Rady. Powiedział, że jeśli chodzi o przystań to są na początku drogi. Odniósł się do ośrodka letniego przy ul. Korfantego. Powiedział, że stan techniczny jest bardzo zły, uniemożliwiający funkcjonowanie, jeżeli chodzi o rekreację wodną. Dodał, że można jedynie tam plażować. Wspomniał, że kiedyś przedstawiał informację dotyczącą możliwości wykorzystania niestosowanych w Polsce technologii na temat uzdatniania wody. Kilka lat temu były robione pierwsze przymiarki odnośnie opracowania wstępnej informacji jak taka instalacja filtrów bagiennych mogłaby w Brzegu wyglądać. Biorąc pod uwagę potrzeby i możliwości Brzegu w tym roku odnowił kontakty z projektantami niemieckimi. Powiedział, że informacja była bardziej skonkretyzowana, nastawiona na przygotowanie dokumentacji projektowej. Stwierdził, że wszystko opiera się o pieniądze, ponieważ przygotowanie studium wykonalności wynosi w granicach 7 000 euro. Przygotowanie dokumentacji umożliwiającej rozpoczęcie budowy i obejmującej częściowe oczyszczenie zbiornika wynosi w granicach 

30 000 euro. Z jego rozeznania wynika, że jedyną szansą na to, żeby w tym roku znaleźć wsparcie na dofinansowanie na tego typu dokumentację jest sięgnięcie po środki z funduszy umiejscowionych w euroregionie Pradziad i takie działania wstępne podjęli. Działania polegały na tym, że przygotowana została fiszka projektowa opisująca zakres działań, czyli przygotowanie tych dokumentacji. Stwierdził, że problemem w uzyskaniu tych środków jest znalezienie partnera po czeskiej stronie. Wspomniał, że skierowane zostało zapytanie do euroregionu Pradziad. Powiedział, że był na spotkaniu z Konsulem Polskim w Ostrawie, który obiecał postarać się znaleźć takiego partnera. Dodał, że dla gminy partnerem powinna być również gmina, a nie wszyscy w miejscowościach po stronie czeskiej, które należą do regionu są zainteresowani rewitalizacją obiektów wodnych. Stwierdził, że być może nie znajdą takiego partnera po stronie czeskiej i tym samym nie wypełnią podstawowego warunku, żeby uzyskać dofinansowanie. 

Radny Jan Hawrylów powiedział, że ma obawy pod względem sanitarnym, jeśli chodzi o samo plażowanie. Złożył wniosek o odstąpienia zarządzania przez MOSiR obiektem przy ul. Korfantego. Jego zdaniem ten obiekt powinien być przypisany wydziałowi ochrony środowiska, i należałoby obsadzić cały teren tego obiektu wierzbami, aby natura we własnym zakresie sobie poradziła.


Radny Mieczysław Niedźwiedź zgodził się z opinią radnego Wojciecha Komarzyńskiego odnośnie stadionu. Wspomniał, że warto by było szerzej promować odkrytą siłownię, aby zachęcić więcej osób do korzystania z tego obiektu. Zapytał o euroregion Pradziad, czy mowa jest o nowym okresie aplikacyjnym?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że nie, ponieważ jeszcze we wrześniu może być nabór na miękkie, ale jest to nieoficjalna wiadomość. 

Radny Mieczysław Niedźwiedź zapytał, czy mowa jest o samej dokumentacji?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że tak.


Radny Mieczysław Niedźwiedź stwierdził, że, jeśli chodzi o szukanie partnera, to partner po czeskiej stronie niekoniecznie musi mieć taki sam projekt basenu.


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że idea była taka, że oni by realizowali ten projekt, a czeski partner byłby zainteresowany jak to wykonać, aby minimalizować tę rolę.


Radny Mieczysław Niedźwiedź zapytał, czy nie warto by było rozważyć udział jakiegoś prywatnego inwestora?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że idea partnerstwa publiczno-prywatnego w Polsce się rozwija, natomiast realizacji jest niewiele, a każda z nich obłożona jest dużym ryzykiem szczególnie ze strony samorządowej. Wspomniał, że cała działka obiektu podzielona jest na dwie części. Jedna część związana z wodą, plażą i barakami znajduje się w zarządzie MOSiR-u, a druga część, na której jest budynek i plac do kempingu jest w zarządzie ZNM. Powiedział, że z tego, co wie to znalazł się dzierżawca dla tego obiektu, natomiast nie zna szczegółów na ten temat.

Radny Mieczysław Niedźwiedź powiedział, że być może ten inwestor, który jest na razie zainteresowany częścią zarządzaną przez ZNM w perspektywie czasu będzie również zainteresowany tą drugą częścią obiektu. Stwierdził, że może należałoby go do tego zachęcić. 


Radny Jan Pikor sprzeciwił się projektowi radnego Jana Hawrylowa, ponieważ jest to jedyne miejsce w Brzegu, na którym ludzie mogą się kąpać. Poparł pomysł, nad którym pracuje Dyrektor. Odniósł się do przystani. Podziękował za możliwość wizytowania na tym obiekcie. Jego zdaniem przystań była dobrą inwestycją. Kolejno złożył wniosek żeby wszystko zrobić, aby były stałe rejsy pasażerskie, ( chociaż jeden raz w tygodniu). Stwierdził, że dzieci ze szkoły mogłyby zobaczyć Brzeg od strony Odry. Następnie złożył wniosek, aby przystań doposażyć w sprzęt pływający ( kajaki, rowery wodne) Wspomniał, że od strony kanału jak się płynie Odrą to kanał jest wykoszony i czysty, natomiast jak płyną Odrą to obraz nędzy i rozpaczy, ponieważ drzewo leży tam już przez kilka lat. Kolejno zgłosił trzeci wniosek do Zarządcy Rzeki Odry, aby uporządkować brzegi Odry na odcinku Śluza od strony opolskiej do połączenia Odry z kanałem.

Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że jak tak siedzi i słucha szczególnie wypowiedzi radnego Komarzyńskiego i Niedźwiedzia to ma wrażenie, że mieszka chyba w innym mieście, mieście mlekiem i miodem płynącym. Jego zdaniem sport w Brzegu jest pojęciem szerszym, a nie ogniskowanie tego tylko na stadionie. Stwierdził, że stadion przed remontem też był użytkowany. Dodał, że ta dyskusja powinna zahaczyć również o inne rzeczy. Stwierdził, że należałoby wyjść do ludzi i zobaczyć. Podał przykład cmentarza przy ul. Starobrzeskiej, gdzie w tej chwili ludzie chowani są w krzakach. Stwierdził, że dziwi się, że przedstawiciele partii, którzy w swoich programach wyborczych mówią o zwalczaniu bezrobocia, nie dostrzegają tego, że w placówkach przedszkolnych pracownicy mają żebracze pensje. Wspomniał, że jazda po brzeskich drogach jest ciekawą przygodą. Zapytał jak to jest, że przejezdni sportowcy, którzy korzystają z tego stadionu, nie płacą za jego użytkowanie, natomiast brzeskie dzieci, osoby starsze muszą wnosić opłaty za korzystanie z sal gimnastycznych w godzinach popołudniowych? Stwierdził, że to są dzieci brzeskich podatników, które będą przez lata spłacać kredyt za wyremontowany stadion. Powiedział, że jego to dziwi, ponieważ jeżeli mają krzewić sport to muszą stawiać na nasze zasoby. Wspomniał, że jest XXI wiek, a brzeskie dzieci nie mają elementarnych warunków do odbywania zajęć gimnastycznych, więc to są naprawdę dwa światy. Stwierdził, że cieszy się, że radni mają takie miejsce, gdzie mogą sobie wzajemnie schlebiać, natomiast on proponuje wyjść do ludzi i porozmawiać z nimi.

Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że jeżeli chodzi o przejezdne zespoły to nie mogą przyjmować opłat za korzystanie ze stadionu, natomiast 95% użytkowników, którzy nie pochodzą z terenu naszej gminy przykłada się do tego, żeby rozwinęła się infrastruktura, MOSiR-u.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że nie za bardzo rozumie, jakie z tego są wnioski.


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że nie może nic więcej powiedzieć na ten temat.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że to jest poważne gremium i rozmawiają o poważnych rzeczach. Stwierdził, że Dyrektor mówił, że przejezdni użytkownicy nie płacą za korzystanie ze stadionu.

Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że nie płacą, natomiast korzystają z pakietu innych usług MOSiR-u, za które płacą.


Burmistrz Wojciech Huczyński wyjaśnił, że jeżeli przyjedzie jakaś drużyna, to również korzysta z basenu, za który płaci.


Pan Krzysztof Kulwicki poinformował, że w sierpniu Śląsk-Wrocław będzie organizował akcję sportową dla swoich wychowanków. Stwierdził, że MOSiR przygotowuje ten pobyt od strony logistycznej to można szacować ile pieniędzy zostanie w Brzegu za korzystanie z pakietu usług MOSiR-u.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy wszystkie zespoły nawet te o najniższym szczeblu zawsze korzystają z pakietu usług MOSiR-u?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że mają możliwość korzystania, czy korzystają on tego nie weryfikuje.

Radny Grzegorz Surdyka zapytał, o salę sportową przy ul Oławskiej, czy dzieci i młodzież brzeska, która korzysta z tego obiektu w godzinach popołudniowych z dodatkowych zajęć sportowych, płaci za te zajęcia, czy nie?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że nie wie, czy płacą za zajęcia, na pewno nie płacą za wynajem sali. 


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy żadna grupa młodzieży, klasa nie płaci za wynajem sali?


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że żadna grupa, żadne stowarzyszenie, żadna klasa sportowa nie ponosi opłat za korzystanie z obiektu.


Burmistrz Wojciech Huczyński dodał, że niektóre szkoły po lekcjach wynajmują sale gimnastyczne, jeżeli jest to działalność gospodarcza, która prowadzi np. karate, fitness, to nie widzą powodów, żeby miasto miało użyczać sali za darmo po to, żeby ktoś inny zarabiał pieniądze.

Radny Grzegorz Surdyka zapytał, co w przypadku, kiedy te zajęcia prowadzą stowarzyszenia?


Burmistrz Wojciech Huczyński wyjaśnił, że nie wszystkie stowarzyszenia są stowarzyszeniami użyteczności publicznej. Dodał, że niektóre stowarzyszenia mają wpisaną działalność gospodarczą i wtedy trudno rozróżnić.


Radny Mieczysław Niedźwiedź powiedział, że warto by było wyjść do klubów pierwszoligowych zachęcając ich do sparingów.


Pan Krzysztof Kulwicki powiedział, że pobyt grup młodzieżowych jest konsekwencją meczu sparingowego, a mecz sparingowy był z kolei konsekwencją meczy reprezentacji młodzieżowych. Stwierdził, że działania rozłożone w czasie przynoszą efekt. 
Sprawozdanie Rada przyjęła.
Ad 4 Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności


Sprawozdanie przedstawił burmistrz Wojciech Huczyński wraz z autopoprawką- załącznik do protokołu.


Radny Jan Hawrylów zapytał, czy będą możliwości skorzystania z kredytu, o którym mowa jest w sprawozdaniu?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że te zasady nie są jednolite dla wszystkich, ponieważ zależy to od inwestycji, od zadania, które jest współfinansowane. Stwierdził, że tak, są takie możliwości. W tej chwili Bank Gospodarki Komunalnej jest zobowiązany do tego, żeby te inwestycje, które mają wsparcie środków unijnych miały dzielony priorytet, czyli, aby negocjacje odnośnie kosztów i trybu były prowadzone szybko i skutecznie na rzecz samorządów gminnych. Bank Gospodarki Komunalnej pomaga kredytować tego typu inwestycje oraz czuwa nad procesem finansowym.

Radna Elżbieta Kużdżał zapytała, o stanowisko urzędnicze w biurze oświaty, czy to jest dodatkowy etat?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że poprzednia pani, która pracowała dostała się na aplikację adwokacką, dlatego złożyła wymówienie i w to miejsce został ogłoszony konkurs.


Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał o sprzedaż trzech lokali mieszkalnych, czy to są mieszkania z zasobu komunalnego z bonifikatą 95%?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie sprzedaje mieszkań z innego zasobu, ponieważ innego nie ma.

Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że wycena metra wychodzi mu około 3 300 zł za mieszkanie z rynku wtórnego. Zapytał, czy wycenę tych mieszkań może zrobić lokator we własnym zakresie, czy jest do zadanie zlecone i realizuje to gmina?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że procedura jest taka, że wycenę robi gmina poprzez firmę, która jest na umowę całoroczną. Dodał, że lokator, który kupuje taką nieruchomość również płaci za ten operat szacunkowy. 


Radny Grzegorz Chrzanowski zapytał, czy lokator może taką wycenę zrealizować we własnym zakresie?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie.


Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że jego zdaniem jest to wartość rynkowa, która dotyczy nowych mieszkań na brzeskim rynku, natomiast patrząc po ilości sprzedaż tych mieszkań jest mizerna. Zapytał, czy ta wartość wycen nie wpływa na to, że ludzie nie chcą kupić tych mieszkań? 


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że 10 000 tyś zł za mieszkanie to nie jest cena porażająca. Przypomniał, że w ten sposób pozbywają się majątku gminnego.

Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że sprzedają zasoby komunalne i dla kogoś ta kwota jest duża.


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że on mówił, że 10 000 tyś zł za mieszkanie na własność to jest mało. Stwierdził, że ci ludzie dostają od miasta prezent w wysokości 90 000 zł, a inni ludzie, którzy np. mieszkają w spółdzielni takiego prezentu dostać nie mogą. 

Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że jego zdaniem wartość wyceny metra jest za wysoka. Powiedział, że zwiększono w przetargach po raz kolejny w trybie zamówienia z wolnej ręki do robót uzupełniających na bieżące utrzymanie dróg. Zapytał, czy to jest ta sama kwota, która pojawiła się w zeszłym sprawozdaniu? 

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że musi się dowiedzieć i odpowie radnemu.


Radny Grzegorz Chrzanowski przypomniał, że na poprzedniej sesji pytał o to z-cę burmistrza Barbarę Iwanowiec i uzyskał odpowiedź, że tak to jest dodatkowe zadanie i za tę kwotę będą robione kolejne fragmenty naprawy dróg. Zauważył, że w tym sprawozdaniu po raz kolejny pojawia się ta kwota w ramach 50%.


Burmistrz Wojciech Huczyński powtórzył, że jak tylko wyjaśni tę sprawę to radny uzyska odpowiedź w tej kwestii.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, czy w stosunku do szkoły nr 5 w ciągu miesiąca dwukrotnie były zmiany w planie finansowym?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że on wyszczególnia każde zarządzenie z osobna i czasem jest tak, że jednym zarządzeniem zmianę dokonują na tych paragrafach, a później za dwa dni zmiany na innych paragrafach, ale jest to opisane już w nowym dokumencie z nowym numerem. 

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o spotkanie z zarządcami nieruchomości dotyczącym rewolucji śmieciowej? Zapytał, ile zarządców było na tym spotkaniu, i czy zaproszenia były wysłane do wszystkich?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie prowadzi rejestru wspólnot mieszkaniowych i nie wie, czy byli wszyscy, natomiast zaproszono tych zarządców, którzy są u nas zidentyfikowani.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, jakie ustalenia padły na tym spotkaniu?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że ustalenia nie padły, natomiast próbowano wyjaśnić błędnie podawane informacje, ponieważ niektóre osoby wprowadzały do przestrzeni publicznej informację, że mieszkańcy miasta będący właścicielami mieszkań mają składać deklaracje do Urzędu Miasta. W związku z tym nastąpił chaos, ponieważ do Urzędu przynoszono deklaracje, a zarządcy deklaracji nie dostawali. Na spotkaniu ta kwestia jak również inne kwestie dotyczące obowiązków właścicieli nieruchomości zostały wyjaśnione. Poinstruowali o tym, że wspólnoty, które nie mają nieruchomości gruntowych, na których mogą sobie same postawić pojemniki lub też wspólnoty, które nie mają miejsca mogą korzystać z propozycji ZNM, który ma zintensyfikowane miejsca, w których obecnie są pojemniki po to, aby dzierżawić, podpisywać indywidualne umowy na dzierżawę terenu, na którym te pojemniki będą stały. Wspomniał, że po tym spotkaniu niektórzy właściciele nieruchomości wystąpili do Dyrektora ZNM o to aby dzierżawić takie tereny na pojemniki.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy były jeszcze jakieś inne spotkania w tej sprawie?

Burmistrz Wojciech Huczyński zapytał, czy radnemu chodzi o spotkania odnośnie odpadów?


Radny Jacek Niesłuchowski odpowiedział, że tak.


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że to było jego pierwsze spotkanie.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy służby pana burmistrza wcześniej organizowały jakieś spotkania w tym te macie?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie wie.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że to spotkanie odbyło się 17, a jak wiedzą ten chaos informacyjny ze strony zarządców nastąpił wcześniej. To wynikało z braku ich wiedzy na temat nowych regulacji. Stwierdził, że szkoda, że takie spotkanie nie odbyło się wcześniej, ponieważ można było uniknąć tego chaosu. Kolejno podał przykład ZNM, gdzie na początku wysyłano mieszkańcom oświadczenia, a po 17 maja to się zmieniło i mieszkańcom wskazano, że należy wypełniać deklaracje, a do tej deklaracji było załączone pismo przewodnie, w którym wskazano, że deklaracje należy składać do siedziby ZNM lub do Urzędu Miasta Brzegu. Zapytał jak pan burmistrz to wytłumaczy?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że normalnie, ponieważ jeżeli jest słowo „lub” to należałoby złożyć tu lub tam.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że on to rozumie, natomiast pan burmistrz przed chwilą sam wskazywał, że ZNM jest takim samym zarządcą nieruchomości jak inne wspólnoty.


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie.


Radny Jacek Niesłuchowski przyznał, że użył kolokwializmu, natomiast te wszystkie czynności w zakresie nieruchomości sprawuje na nieruchomościach miejskich i to ZNM będzie składał w imieniu mieszkańców te deklaracje.

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie.


Radny Jacek Niesłuchowski poprosił o wyjaśnienie tej kwestii.


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że w tym przypadku byłoby tak, że gmina sobie sama składa deklaracje. Powiedział, że to jest zasób, którym on dysponuje, ponieważ właścicielem tych nieruchomości jest gmina i w związku z tym on musiałby sobie złożyć deklaracje. W tym przypadku nie ma zarządcy zgodnego z ustawą o własności lokalu i w związku z tym każdy najemca składa deklarację. 


Radny Jacek Niesłuchowski wspomniał, że na komisji radni pytali o przetarg na wywóz śmieci, na jaki okres te zamówienie zostanie złożone?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że jak ukarze się na stronach to ukarze się wszystkim.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, co stoi na przeszkodzie, żeby pan burmistrz teraz udzielił odpowiedzi w tym zakresie?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że wszyscy muszą mieć równe prawa i taką informację wszyscy muszą otrzymać w tym samym czasie. Stwierdził, że on nie może udzielać informacji wcześniej po to, żeby niektórzy mieli więcej czasu na analizę.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał ile takich deklaracji miało wpłynąć do Urzędu, a ile ich wpłynęło?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie ma danych w tym zakresie, ponieważ nie wie, w których nieruchomościach zamieszkują, a w których nie zamieszkują ludzie. Dodał, że do tych nieruchomości, do których nie ma deklaracji będą próbowali wyjaśnić, jaki jest status tych nieruchomości. Wspomniał, że na pewno będzie zamieszanie z deklaracjami, ponieważ przez wprowadzenie w błąd przez niektórych zarządców mieszkańcy złożyli deklaracje do dwóch miejsc.

Radny Jacek Niesłuchowski poprosił, aby w czerwcowej informacji zawrzeć również informacje dotyczącą ilości złożonych deklaracji.


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nie może radnemu tego obiecać, ponieważ nie wie, czy w czerwcu będzie w stanie o tym powiedzieć.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że deklaracje trzeba złożyć do końca maja.


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że nieruchomości zamieszkałe to jest, co innego, a nieruchomości niezamieszkałe to, co innego. Wyjaśnił, że dopiero z nieruchomości zamieszkałych należy poczytać i wybrać deklaracje, ponieważ może się okazać, że np. nieruchomości zamieszkałej jest zameldowana jedna osoba, ale mieszka za granicą i dlatego nie składała deklaracji, chociaż powinna złożyć deklarację zerową. Podał przykład nieruchomości mieszkalnej, gdzie nikt nie jest zameldowany, mimo, że faktycznie mieszkają w niej osoby. Stwierdził, że tego nie jest w stanie identyfikować na poziomie obecnie obowiązujących dokumentów, więc w czerwcu najprawdopodobniej nie będzie w stanie udzielić konkretnej liczbowej informacji, ponieważ dopiero będzie prowadzona weryfikacja.

Radny Jacek Niesłuchowski poprosił, aby pan burmistrz w czerwcu odpowiedział ile zostało złożonych deklaracji.


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że te informacje, które na ten dzień będzie miał to przekaże Radzie.


Radny Jarosław Rudno – Rudziński zapytał, czy wpłynęły jakieś środki na kampanię informacyjną dotyczące ustawy śmieciowej, którą deklarował Prezes ZGO?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że należałoby zapytać o to pana Prezesa.

Radny Jarosław Rudno – Rudziński zapytał, kto jest odpowiedzialny zdaniem pana burmistrza za chaos w związku z deklaracjami?

Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że ustawa nie jest napisana językiem prostym i czytelnym i z stąd różne interpretacje.


Radny Jarosław Rudno – Rudziński zapytał, jakie środki i działania podjął Urząd, aby tą informacje w sposób jak najbardziej prosty udostępnić mieszkańcom?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że zarówno w gazecie jak i n a stronach internetowych kilkakrotnie informowano, kto powinien składać deklaracje, gdzie się składa jak również wolontariusze oprócz pracowników pomagają w wypełnieniu deklaracji.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, czy w związku z tym, że mija termin składania deklaracji, czy w piątek Urząd będzie czynny?


Burmistrz Wojciech Huczyński odpowiedział, że tak pracują, również wolontariusze będą w godzinach popołudniowych.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że jeżeli chodzi o odpowiedź dla radnego Chrzanowskiego to mają dwa postępowania, postępowanie wszczęte i rozstrzygnięte. Dodał, że miesiąc temu było postępowanie wszczęte w takiej samej treści, a w tym sprawozdaniu rozstrzygnięte i to jest to samo.
Rada sprawozdanie przyjęła.

Ad.5 Interpelacje i wnioski radnych

1.Radny Jacek Niesłuchowski– złożył wnioski na piśmie- załącznik
2.Radna Barbara Mrowiec- złożyła interpelację i wniosek na piśmie- załącznik
3.Radny Jan Hawrylów- złożył wniosek na piśmie- załącznik
4.Radna Elżbieta Kużdżał- złożyła wniosek na piśmie- załącznik
5.Radny Grzegorz Chrzanowski złożył interpelacje na piśmie- załącznik
6.Radny Pan Pikor –złożył interpelację na piśmie- załącznik

7.Radny Mieczysław Niedźwiedź –złożył  interpelacje na piśmie- załącznik

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski ogłosił 15 minut przerwy.

Ad.6 Koncepcja zagospodarowania Gimnazjum Piastowskiego.

Informację przedstawił pan Marek Sidor- załącznik do protokołu.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy pan burmistrz jest gotów ściągnąć ten punkt porządku obrad i przygotować dokument z kompleksową informacją wraz z kosztami utrzymania tego obiektu wraz z koncepcją?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że ten dokument, który Rada otrzymała jest koncepcją. Dodał, że na komisji również były dodatkowe informacje w tym zakresie.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że, z tego, co zrozumiał to nie.


Pan Marek Sidor powiedział, że innej koncepcji do tej pory na temat zagospodarowania nie ma. Wyjaśnił, że kiedy pojawią się pieniądze to na pewno przygotują jakąś formę, propozycję zagospodarowania tej nieruchomości. Powiedział, że jeżeli chodzi o koszty utrzymania tego budynku są praktycznie żadne, ponieważ on nie jest ani ogrzewany, utrzymywany, ani nie płacą podatku. Jedynym kosztem jest koszt zabezpieczenia przez Firmę Gwarant w wysokości 199 zł. Wspomniał, że łącznik wynajmuje Izba Celna, natomiast parking w środku dzierżawi 30 osób i każda z nich wnioski miesięczną opłatę w wysokości 60 zł.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że jeżeli tak jak wskazuje Dyrektor, że nieruchomość nie jest ogrzewania w sezonie zimowym to nie trzeba być ekspertem w zakresie budownictwa, żeby wiedzieć, że ten obiekt niszczeje. Stwierdził, że w tym zakresie zatrzymali się na roku 2006 i od tego czasu nic tam się nie dzieje. Wspomniał, że może nie do końca nic, ponieważ w budżecie z 2011 roku przeznaczono 300 tyś zł, aby w tym budynku był przeniesiony MOPS. Zapytał, jaka była celowość wydatkowania tych środków, jeśli wykonano jakieś prace, które finalnie nie zostały zakończone? Stwierdził, że Rada powinna dyskutować na ten temat jednak nie dostarczono im materiałów źródłowych. Stwierdził, że przykre jest również, że nie ma w czasie tej dyskusji pana burmistrza Wojciecha Huczyńskiego. Wspomniał o innych budynkach, które również są zaniedbane. Kolejno w oparciu o § 26 Statutu Brzegu ust.2 pkt.6 złożył wniosek, aby Rada przegłosowała przyjęcie lub odrzucenie przedmiotowego dokumentu.

Radny Jan Pikor zwrócił się do radnego Jacka Niesłuchowskiego, aby Rada jednak porozmawiała o tym dokumencie, a po dyskusji jak każda informacja może być przyjęta lub odrzucona przez Radę. Odniósł się do dokumentu. Wspomniał o poprzednich koncepcjach np. żeby w tym budynku zrobić szkołę, niestety ta koncepcja upadła. Przypomniał, że w poprzedniej kadencji Rada Miejska podjęła wniosek, aby w Gimnazjum urządzić Bibliotekę Miejską. Jego zdaniem, jeżeli już się ten łącznik robi, to trzeba ten łącznik skończyć z przeznaczeniem na Bibliotekę Miejską i przeprowadzić tam MOPS. Jego zdaniem należałoby podzielić tę koncepcję i zrobić łącznik. Stwierdził, że ta część jego zdaniem jest do przyjęcia, natomiast, jeśli chodzi o Gimnazjum to trzeba się sprężyć, ponieważ się zawali. Przychylił się do wniosku radnego Jacka Niesłuchowskiego, aby tę informację odrzucić po dyskusji. Zaproponował, aby się zastanowić jak wykończyć łącznik, i zobowiązać pana burmistrza, aby jeszcze w tej kadencji przedstawił koncepcję zagospodarowania Gimnazjum Piastowskiego. Stwierdził, że jeżeli Rada się zgodzi to odrzucą koncepcję Urzędu w Gimnazjum to trzeba się zająć nową koncepcją.

Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że zestawiając tę informację z kolejną informacją może należałoby się zastanowić, aby razem zestawić przystań, stadion i ten budynek „potworek”. Stwierdził, że może należałoby w tym budynku zorganizować atrakcje typu noc duchów, wakacje z duchami, noc na betonowej posadce, jedzenie, gotowane w kotle na dziedzińcu, a w ramach dodatkowych atrakcji można by urządzić chłostę opozycji. Jego zdaniem to może być ciekawe, a znając z działań panią kierownik biura turystyki i czytając ten dokument może warto by było w tym kierunku pójść i taką usługę lokalną promować.


Radna Barbara Mrowiec podziękowała Dyrektorowi za błyskawiczne zabezpieczenie placu zabaw przy ul. Konopnickiej. Odniosła się do koncepcji i stwierdziła, że jeżeli ich nie stać na to, żeby obiekt kategorii Gimnazjum Piastowskiego znajdującego się w centrum w jakikolwiek sposób ożywić to chyba nie świadczy to dobrze o nas. Wspomniała o rewitalizacji starówki. Zapytała, czyżby ten obiekt się w to nie wpisywał? Poprosiła, aby popatrzeć konkretnie, jakie środki może poświęcić miasto. Zaproponowała, aby wykończyć pomieszczenia dla MOPS-u i sprzedać starą siedzibę, a środki ze sprzedaży mienia przeznaczyć na ten budynek.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, gdzie jest Burmistrz Wojciech Huczyński? Stwierdził, że chyba, że burmistrzem jest pan Marek Sidor, z czego on bardzo by się cieszył, ponieważ jest to bardzo kompetentna osoba, która powinna to stanowisko zajmować.


Radny Mieczysław Niedźwiedź odniósł się do głosów radnych odnośnie odrzucenia tej informacji. Zapytał, czy radni nie zgadzają się z tym, że ma tam powstać centrum administracji publicznej, czy radni nie zgadzają się, żeby powstała tam Biblioteka Miejska? Stwierdził, że jeżeli radni odrzucają tę informację to również i tę koncepcję, a w tej koncepcji są zawarte te sprawy. Kwestią inną jest, kiedy to zostanie zrealizowane, za jakie pieniądze. Jego zdaniem odrzucenie tej informacji jest również odrzuceniem tej koncepcji.


Radny Jan Pikor powiedział, że on proponował dyskusję, żeby pan burmistrz słyszał ich wypowiedzi. Wspomniał, że na komisji również mówił o tym, że może należałoby to podzielić na zadania. Jego zdaniem, jeżeli Rada odrzuci całą informację to nowa koncepcja będzie zawierała ewentualnie pierwszą część taką jak wcześniej mówił i drugą część składającą się z nowych propozycji, ponieważ nie należy czekać, aby ten budynek się zawalił.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński powiedział, że z tego, co pamięta to ten budynek został przekazany z pewnymi ograniczeniami, jeżeli chodzi o jego zagospodarowanie. Zapytał, co się stanie, jeżeli ten budynek w części został skomercjalizowany?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że na wczorajszej Komisji przedstawiał informację historyczną, że w którymś momencie przekazano Gminie ten budynek z założeniem również ze Starostwem Powiatowym, na cele administracyjne. Dodał, że dlatego podjęto kroki, aby przygotować taką koncepcję. Wspomniał, że po pewnym czasie Starostwo i inne instytucje odstąpiły od tego. Stwierdził, że oni też nie zamierzają iść w tę koncepcję. Powiedział, że otrzymali od skarbu państwa Gimnazjum Piastowskie pod warunkiem, że będą tam realizowane działania z zakresu działalności społecznej, kulturalnej, oświatowej, zdrowotnej, ale nie można tam wszystkiego realizować. Wspomniał, że były prowadzone rozmowy w różnych aspektach i frontach, na co można by było przeznaczyć środki finansowe. Stwierdził, że głównym celem nie jest wymyślenie, co tam ma być, tylko jak zrealizować pomysł, który ma być wdrożony. Rada zna stan budżetu miasta i wie, jakimi środkami dysponują. Powiedział, że nie jest prosto uzyskać dofinansowanie na zadanie, które można by było zrealizować w tym budynku. Powiedział, że były prowadzone rozmowy z europosłami i namawiali osoby, żeby zrealizować różne pomysły np. utworzenie Filii Wyższej, ale to nie jest takie proste, żeby ktoś zdecydował się finansować i realizować zadania. Stwierdził, że jest potrzeba dużego wsparcia finansowego, żeby móc zrealizować pewną ideę, a koncepcję można wymyślić jednak to też kosztuje. Wspomniał, że podejmowane były nieformalne rozmowy i dyskusje na ten temat, ale z naszego budżetu nie są w stanie zrealizować jakiejkolwiek koncepcji. Stwierdził, że dlatego wprowadzają etapami do tych obiektów, które są możliwe do zaadoptowania np. ZNM. Wyraził nadzieję, że w miarę możliwości budżetowych będą realizować przeniesienie MOPS-u do tego budynku.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, czy są ograniczenia związane z zagospodarowaniem, ponieważ z tego, co zrozumiał to jest to wynajmowane, czyli zagospodarowywane komercyjnie to takich ograniczeń nie ma w praktyce?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że z tego, co mu wiadomo to przekazał Radzie informacje, w jakim zakresie ten obiekt może funkcjonować. Stwierdził, że jeśli chodzi o bardziej szczegółową informację to musi sięgnąć do dokumentu.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, pod jaką działalność są wynajmowane powierzchnie w tym obiekcie?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że jest to prawdopodobnie działalność usługowa i jeśli to zostało wynajęte to znaczy, że mieściło się w ramach zapisów, które zostały im udzielone.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński stwierdził, że jest to działalność komercyjna.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że wcześniej tam były gabinety lekarskie, a to też jest działalność komercyjna.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, czy centrum kongresowe, które również była mowa to również działalność komercyjna?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że jeśli chodzi o centrum kongresowe to pytanie, czy to będzie na tym działalność zarobkowa, w jakim zakresie. Dodał, że wszystko należy rozpatrywać w kategoriach zapisu, który skarb państwa określił przypisując im ten obiekt.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, co stoi na przeszkodzie, aby wystąpić do skarbu państwa w związku z sytuacją gospodarczą, budżetową, brakiem środków unijnych, aby te ograniczenia zostały usunięte?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że zapewne mogą wystosować takie pismo i wtedy będą wiedzieć, czy skarb państwa wyrazi na to zgodę, czy nie, a do tej pory były z tym problemy. Stwierdził, że muszą mieć pomysł, na co przeznaczyć ten budynek. Powiedział, że jeżeli znajdą potencjalnego inwestora, który będzie chciał inwestować w ten obiekt w pewnym zakresie to wtedy mogą lobować u osób ze Skarbu Państwa, żeby pozmieniać pewne zapisy.

Radny Rudno-Rudziński zapytał, czy Urząd biorąc pod uwagę centrum kongresowe wystąpił z propozycją przedstawienia takiej koncepcji do jakiejkolwiek sieci hotelowej, która takie centrum ma?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że to była jedna z koncepcji takiej, którą można by było wprowadzić do Gimnazjum Piastowskiego. Stwierdził, że nie wysyłali do żadnego konsorcjum pisma odnośnie tej kwestii. Poinformował, że były prowadzone rozmowy z kilkoma potencjalnymi inwestorami odnośnie tego, jaką działalność chcieliby prowadzić w tym obiekcie. Dodał, że po poznaniu przez nich kosztów eksploatacji i remontów nie było większego zainteresowania i konkretnych propozycji.

Radny Rudno-Rudziński zapytał, czy Urząd występował do jakiejkolwiek wyższej publicznej uczelni o to, aby w tym obiekcie stworzyła swoją placówkę?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że tak rozmawiali.


Radny Rudno-Rudziński zapytał, czy była rozważana koncepcja ulokowania w tym obiekcie szkoły średniej z internatem, czy Urząd występował w tej kwestii pisemnie do jakiegokolwiek organu?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że szkoły średnie są w gestii Starostwa Powiatowego. Dodał, że nie występowali z takim zapytaniem do nikogo. Poprosił, aby radny wziął pod uwagę demografię.


Radny Rudno-Rudziński powiedział, że swego czasu były szkoły średnie, które były pod patronatem Ministerstw.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że nie, nie występowali.


Radna Monika Jurek powiedziała, że w części dotyczącej łącznika i przeniesienia MOPS-u to część koncepcji jest realizowanych. Zapytała, na jakim to jest etapie? Kolejno zapytała, jakie to są kwoty i ile potrzeba, żeby zapewnić normalne funkcjonowanie pracownikom MOPS-u w tym budynku po przeniesieniu tej instytucji?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że rzeczywiste koszty zostaną wyliczone podczas kosztorysu, ale z tego, co mu wiadomo to potrzeba około 300-400 tyś zł, żeby wykończyć instalację elektryczną, internetową i inne instalacje. Dodał, że część prac została już zrealizowana.


Radny Mieczysław Niedźwiedź powiedział, że należałoby się zgodzić, żeby etapować te zadania. Jego zdaniem należałoby się zastanowić nad koncepcją, ponieważ przedstawiona koncepcja jest nieaktualna. ZNM powinien przygotować nową koncepcję, może wspólnie z radnymi, ponieważ jak widać pomysłów jest wiele, a problem jest trudny. Stwierdził, że w kontekście nowego okresu finansowania z Unii Europejskiej warto by było mieć przygotowaną jakąś koncepcję, a potem szukać pod nią środków lub też znając programy dostosować je w części do działań, na które można otrzymać finansowanie. 


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że jego wniosek nie miał na celu zamknięcia dyskusji. Stwierdził, że on oczekiwał koncepcji, a Rada otrzymała dokument z 2007 roku. Przychylił się do wypowiedzi radnego Niedźwiedzia odnośnie programów unijnych. W jego ocenie należałoby się zastanowić, czy któraś z istniejących spółek nie miałaby w tej kwestii szerszych możliwości, ponieważ jednostka budżetowa ma ograniczone możliwości. Odniósł się do celu publicznego i stwierdził, że to pojęcie jest szerokie. Powiedział, że można wnioskować do skarbu państwa o zmianę umowy i zmianę tego celu. Jego zdaniem w tym zakresie drzwi są otwarte, ponieważ ten obiekt niszczeje.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek radnego Jacka Niesłuchowskiego.

Rada przyjęła wniosek za – 13, przeciw – 2, wstrzymało się - 2

Informacja została odrzucona przez Radę.
Ad.7 Turystyka, rekreacja i ich promocja w Brzegu. Przedstawienie sprawozdania z działalności zespołu zajmującego się opracowaniem strategii rozwoju i turystyki w Brzegu.

Informację przedstawiła pani Beata Zatoń-Kowalczyk wraz z Dyrektorem BCK Jackiem Ochmańskim.

Radna Elżbieta Kużdżał odniosła się do Punktu Informacji Turystycznej. Zapytała o współpracę PIT z organizacjami turystycznymi, o jakie organizacje chodzi?

Pan Jacek Ochmański powiedział, że jest to ogólne pojęcie i nie ma sprecyzowanych organizacji turystycznych. Wspomniał, że w niedalekiej przyszłości chcą również zawiązać współpracę z wiodącymi biurami turystycznymi, a także uruchomienie drugiego PIT w BCK, który będzie czynny 24 godziny na dobę.


Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że nie chodziło jej o biura tylko o organizacje. Dodała, że zna jedną bardzo prężną organizację PTTK, o której w tej informacji nie ma ani słowa. Stwierdziła, że dziwi ją taki punkt jak organizacja turystycznych imprez jak rajdy, wycieczki, zwiedzanie ziemi brzeskiej. Powiedziała, że jest czynnym członkiem tej organizacji i z tego, co wie to takich imprez jest mnóstwo w mieście, więc to nie jest nowość. Oddział PTTK należy do najlepiej notowanych w kraju. Powiedziała, że trzeci rok z rzędu nie ma tygodnia w okresie wiosenno –letnio -jesiennym, żeby jakaś wycieczka nie była organizowana. Wspomniała również o organizowanych rajdach. Stwierdziła, że nie widzi powodu, żeby to pisać, jako plany, ponieważ to już jest. Odniosła się do współpracy ze szkołami. Nadmieniła, że w tej kwestii wiódł prym pan Jan Janota, który posiada właściwe uprawnienia i taką działalność prowadził. Stwierdziła, że niestety już w PIT nie pracuje.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że tu nie chodzi o konkurencyjność wobec PTTK tylko chodzi o zachęcenie ludzi, nie tylko członków PTTK, ale o rozszerzenie oferty. 


Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że wcale tego nie odbiera, jako konkurencję tylko chodzi o to, żeby nie pisać, że coś tam się będzie jeszcze działo, jeżeli to już jest. Uważa, że zostanie zaprzepaszczone coś, co już jest, co budowali przez wiele lat i zabraknie takiej osoby, która była pośrednikiem między PTTK, a miastem, która pracowała w PIT. Stwierdziła, że szkoda, że zaprzepaszcza się coś, co dobrze działało i że ten etat tak się zakończył.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że nikt tu nie mówi o zakończeniu współpracy. Dodała, że ta współpraca zawiązała się dużo wcześniej niż pan Jan Janota został zatrudniony w PIT.

Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że to jest punkt widzenia ze strony BCK, a z tej drugiej strony na pewno tak nie będzie, ponieważ jeżeli kolega został zwolniony to ona wątpi, żeby pozostali przewodnicy podeszli do tego optymistycznej i dalej współpracowali. Uważa, że źle się stało, że ta współpraca została zaniechana, ponieważ ciężko będzie odbudować to, co było dobre.


Pan Jacek Ochmański powiedział, że oprócz tego, że w kulturze pracuje od 1982 roku to wcześniej pracował w szkole, gdzie organizował obozy szkoleniowe, wędrowne. Stwierdził, że jeżeli będzie potrzeba to on ma numery telefonów ludzi z PTTK-u, którzy oprowadzają wycieczki i wtedy poprosi o oprowadzenie po mieście. Jego zdaniem im większą ofertę przygotują to będzie większa atrakcja dla turystów przyjeżdżających do naszego miasta. Odniósł się do wypowiedzi radnego Surdyki odnośnie koncepcji zagospodarowania Gimnazjum Piastowskiego i stwierdził, że ten pomysł nie wziął się z powietrza i o tym mówił na komisji w piątek i wczoraj. Wspomniał, że kiedyś był w Weronie w Domu Kapulettich, gdzie jest spektakl i chodzi się po budynku i to jest kolejna atrakcja. Powiedział, że w Gimnazjum Piastowskim podobne rzeczy chcieli zrobić i o tym mówił na komisjach. 

Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że ona rozumie nową koncepcję, tylko szkoda zaniechać czegoś, co było dobre i sprawdzone. Stwierdziła, że ma wątpliwości, czy ta współpraca się będzie dobrze układała, ponieważ odczucie członków PTTK jest inne niż państwa.


Pan Jacek Ochmański powiedział, że nikt niczego burzyć nie będzie. Obiecał, że będzie lepiej.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że był wczoraj na komisji i nie słyszał o tym pomyśle.

Pan Jacek Ochmański powiedział, że mówił o tym wczoraj na komisji, ale radnego w tym momencie nie było.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że może faktycznie. Stwierdził, że się cieszy, chętnie pomorze, jeżeli będzie to na etapie realizacji to on może się zgłosić na ochotnika chłosty opozycji. Odniósł się do wypowiedzi radnej Elżbiety Kużdżał i stwierdził, że ciężko się z nią nie zgodzić. Zapytał, dlaczego taki specjalista stracił pracę?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że to jest reorganizacja, o której on wcześniej wspominał.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że jest to szerokie pojęcie. Zapytał, dlaczego taki specjalista stracił pracę?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że jeżeli bazowaliby na tym, że w placówce, która w tej chwili funkcjonuje i mieliby robić stanowiska obsadzane przez konkretnych specjalistów to musieliby zatrudniać ponad 30 specjalistów w BCK. Dodał, że budżet nie pozwala im na taką skalę stąd też wielofunkcyjność pracowników, w jakiś sposób doprowadziła do takiej reorganizacji. Powiedział, że z tego, co pamięta to wymogi, które musiał spełniać pracownik PIT były następujące: biegła znajomość dwóch języków obcych, po kierunku turystycznym i takie osoby w tej chwili są.

Radny Grzegorz Surdyka zapytał, kto jest następcą pana Janoty?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że w tej chwili jest ½ etatu w PIT i ½ etatu w BCK, ponieważ jest to etat połączony.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, kto ma tą 1/2 etatu?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że pan Łukasz Michalak?


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o informację na temat pana Michalaka.


Pan Jacek Ochmański powiedział, że pan Łukasz Michalak jest z wykształcenia humanistą, biegle zna język angielski i język rosyjski, zna również język niemiecki jak również znajomość geografii, którą studiował.

Radny Grzegorz Surdyka zapytał o turystykę?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że wymagania turystyczne będzie spełniać osoba, która będzie od czerwca na ½ etatu.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał o drugą osobę, która będzie zatrudniona w PIT?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że jest to pan Pyrkowski.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał o wiek tych osób?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że są to młodzi ludzie.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał jeszcze raz, w jakim konkretnie są wieku?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że 23 i 25 lat. Dodał, że bardziej mu zależy na wielofunkcyjności, kreatywności, dyspozycyjności pracowników, a w przypadku tego pana takiej możliwości nie było.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że to też rzuca jakiś cień na kwestie rynku pracy. Stwierdził, że ciekawie to wygląda w BCK-u pod pana rządami.


Radna Nadzieja Nawrocka powiedziała, że Dyrektor mówił, że w PIT zatrudniona jest osoba na ½ etatu, a PIT jest czynny od 10.00 do 18.00. Zapytała ile godzin będzie pracowała ta osoba?

Pan Jacek Ochmański powiedział, że są to łączone etaty. Dodał, że ½ etatu jest w przypadku tej osoby, która obecnie pracuje i ½ etatu będzie w przypadku osoby, która będzie od czerwca. Dodał, że są to osoby wielofunkcyjne, które mogą zrealizować inne zadania mieszczące się w działalności BCK.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, czy zmieniając osobę dyrektor brał pod uwagę fakt, że małżonka pana Janoty jest asystentką Dyrektora Kozerskiego i pan Janota zawsze świetnie był zorientowany, co do tego, co się dzieje na zamku, a to na pewno miało wpływ na przepływ informacji i funkcjonowanie BCK? Kolejno zapytał, czy nowo zatrudnione osoby mieszkają w Brzegu?

Pan Jacek Ochmański powiedział, że tak.


Radny Jacek Niesłuchowski odniósł się do wypowiedzi radnej Kużdżał i stwierdził, że w medycynie jest zasada „po pierwsze nie szkodzić”, a wniosek jest zupełnie odwrotny. Odniósł się do reorganizacji. Wspomniał, że podczas omawiania tego tematu na jednej z poprzednich sesji radni pytali Dyrektora, czy w związku z reorganizacją będą zwolnienia w BCK i Dyrektor wtedy zapewniał, że nie będzie zwolnień, a jedynie będą tylko przesunięcia. Stwierdził, że jak widać stało się odwrotnie i on po części czuje się wprowadzony w błąd, a to w jakiś sposób wpłynęłoby na decyzję podjętą przez radnych. Zapytał, w jakim trybie zatrudniono nowych pracowników i czy to był konkurs?

Pan Jacek Ochmański powiedział, że nie, nie trzeba było robić konkursu na te stanowisko.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy Dyrektor wcześniej z tymi osobami współpracował?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że z jedną tak.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, w jakich targach turystycznych nasza gmina uczestniczyła w 2012 roku?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że jeśli chodzi o targi turystyczne w Polsce to nie, ale brali udział w targach odbywających się w Goslar i Beron.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że jednym z elementów promocji gminy jest wychodzenie z tą ofertą np. na takich imprezach. Wspomniał o międzynarodowych targach, które odbywały się ostatnio w Opolu. Stwierdził, że Brzegu na tych targach nie było i jak ma ktoś do nas dotrzeć.


Pan Jacek Ochmański powiedział, że może w Opolu nie byli, ale w ubiegłą niedzielę byli na dużych targach we Wrocławiu, gdzie mieli duże stoisko.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk dodała, że jeśli chodzi o targi w Opolu to w poprzednich latach jeździli, ale niestety mieszkańcy Opolszczyzny nas znają. Powiedziała, że chodzi również o kwestię finansowania, która się okazała zbyt duża jak na nasz budżet.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że nie znają nas w innych województwach.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że koszty wystawiennicze są na tyle duże, że nie stać ich na to.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, jakiego rzędu są te koszty?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że około kilku tysięcy złotych za jeden weekend.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że w tamtym roku kontrolował z ramienia Komisji Rewizyjnej wydatki na promocję i tyle samo kosztuje delegacja i goszczenie naszych partnerów, którzy nas znają. Wspomniał, że teraz są używane przez mieszkańców szeroko pojęte media społecznościowe. Powiedziała, że BCK ma takie profile, natomiast Urząd nie ma takich mediów, a to są zabiegi bezkosztowe.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że z ramienia Urzędu mają jednostki, które realizują pewne zadania w tym kulturę, sport i turystykę i w związku z tym trudno to powielać jakieś informacje. Stwierdziła, że odbieranie informacji sygnowanych przez Urząd nie jest tak dobrze odbierane jak np. jak przez BCK. Dodała, że pojawiło się dużo profili, które ściągają każde informacje z naszej strony i trudno tutaj konkurować.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że nie chodzi o konkurowanie tylko, żeby to się działo równolegle i żeby dotarło to do większej liczby osób.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że Rzecznik Urzędu prowadzi Newsletter. Dodała, że mogą sugestię radnego potraktować, jako wniosek i mogą założyć profil.

Radny Jacek Niesłuchowski poprosił, aby jego sugestię potraktować, jako wniosek tym bardziej, że gminy, regiony takie profile mają i to jest bezkosztowe. Powiedział, że w tej informacji jest dużo planów i trzyma kciuki, żeby się zrealizowały. Wspomniał, że do Brzegu przyjeżdża głównie turysta jednodniowy. Zapytał, jaki jest pomysł na zatrzymanie tego turysty na dłużej?


Pan Jacek Ochmański podał przykład turysty autostopowicza, który chciał przenocować. Turysta dotarł do BCK i pytał, gdzie można tanio przenocować. Pracownicy BCK dzwonili i pytali o nocleg otrzymując odpowiedzi, że nie można, ponieważ jest czynne do godziny 19.00. Powiedział, że oferta BCK jest przygotowana dla turysty, który zostaje w Brzegu minimum 24 godziny, natomiast musi powstać pewna infrastruktura kulturalna, noclegowa. Dodał, że przenocowali tego turystę w prywatnym lokum, ponieważ innej możliwości nie było. Powiedział, że to wszystko, co jest przygotowywane na sezon 2013-2014 roku to jest cykl propozycji kulturalnych, które mogłyby ściągnąć turystę do Brzegu.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że według badań przeprowadzonych przez Opolską Regionalną Organizację Turystyki to nasz zamek plasuje się powyżej piątego miejsca, więc stanowi magnez dla turystów. Stwierdził, że oni, jako miasto muszą wspomagać promocję tego obiektu i oprócz tego tworzyć jakieś pakiety.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, czy Dyrektor nie słyszał, że na ul. Wyszyńskiego jest schronisko młodzieżowe?


Pan Jacek Ochmański powiedział, że dzwonił właśnie do schroniska i powiedziano mu, że do 19.00 godziny można podejmować decyzje o przyjęciu kogoś na nocleg. 

Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, o newsletter, do kogo on jest wysyłany?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że newslettter jest obsługiwany przez Rzecznika Prasowego, więc musi dopytać jakie ma adresy.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński poprosił o przekazanie tej informacji.


Radny Grzegorz Surdyka złożył wniosek do radnych miejskich, którzy są pracownikami Starostwa Powiatowego, czy też jego jednostek, aby w dobrze pojętym interesie zabłąkanych turystów schronisko młodzieżowe przyjmowało również po godzinie 19.00. Odniósł się do PTTK i do zwolnienia pana Janoty. Stwierdził, że obawia się, że może być jeszcze gorzej.


Radna Monika Jurek odniosła się do wniosku radnego Surdyki i stwierdziła, że to nie ten adres. Zapytała, dlaczego pracownicy Starostwa mają rozmawiać na temat otwarcia schroniska? Dodała, że to chyba są kompetencje PIT, żeby interweniować na takie sytuacje.

Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że jest dyrektor zarządzający obiektem i kierownik, który 24 godziny pełni funkcję kierownika obiektu. Wspomniała, że na ul Fabrycznej jest willa, która przyjmuje turystów, hotel Romeo. Zapytała o projekt otwarcia Turystycznej, Letniej Kafejki Plenerowej, w jakim ona miejscu dokładnie będzie się znajdować?

Pan Jacek Ochmański powiedział, że jest to między Galerią, a Urzędem Stanu Cywilnego. Powiedział, że ta Kafejka ma być uruchomiona w przyszłym sezonie.


Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że tam stoją kubły na odpady, a kilka kroków dalej jest restauracja z ogródkiem piwnym. Stwierdziła, że pomysł jest wspaniały.


Pan Jacek Ochmański powiedział, że często bywa w Pradze i tam jest kafejka obok kafejki. Dodał, że nie będzie Brzegu porównywał do Pragi, ale dlaczego nie mieliby czegoś takiego zrobić. Wspomniał, że rozmowa na ten temat była również prowadzona z właścicielami restauracji. 


Radna Barbara Mrowiec wspomniała o przejściu do sukiennic, gdzie jest brud i tynk sypie się. Zapytała, czy może mają wpływ na to, żeby coś w końcu z tym zrobić?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że jest szansa na to, żeby uniknąć tego typu sytuacji, jeżeli ten teren będzie zagospodarowany.


Radny Grzegorz Surdyka odniósł się do wypowiedzi radnej Moniki Jurek. Dodał, że chodziło mu o pomoc turystom. Powiedział, że prośba jest taka, żeby koledzy, którzy siedzą na sali i słyszą o tych problemach to mogą przekazać informację w tej sprawie. Wspomniał, że w brzeskiej prasie przeczytał, iż pracownikiem tego etatu jest kuzyn Starosty.

Radna Elżbieta Kużdżał odniosła się do pomysłów zawartych w informacji, Dodała, że jak podano na wiele z nich brakuje pieniędzy, natomiast warto by było posegregować te pomysły według ceny ich wykonania. Odniosła się do pomysłu pana Tadeusza Jurka odnośnie ustawienia plansz informacyjnych o zabytkach ze zdjęciami i informacjami na temat zabytku. Zapytała, czy wiadomo jest, jaki jest koszt jednej tablicy?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że jest prowadzona lista odnośnie zabytków, które by miały być na tych tablicach. Dodała, że mają wstępne wyceny, natomiast to wszystko jeszcze potrwa, ponieważ nie mają jeszcze inwentaryzacji.


Radna Elżbieta Kużdżał zapytała ponownie o koszt jednej tablicy?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że w tej chwili nie odpowie na to pytanie. Dodała, że mają kosztorys na inne tablice bez zdjęć. Stwierdziła, że to nie jest duży koszt, natomiast najpierw muszą to zinwentaryzować.


Radna Elżbieta Kużdżał dodała, że była również mowa o słynnych brzeżanach, przyjeżdżają również wycieczki z innych państw i uznali, że warto by było również na takich tablicach umieścić nazwiska i informacje o osobach, które coś dla Brzegu zrobiły.

Radny Mieczysław Niedźwiedź zaapelował, aby w tej informacji dopisać w punkcie 9, o współpracy z PTTK i innymi organizacjami turystycznymi. Odniósł się do targów. Jego zdaniem wpływ targów na to ile turystów nas odwiedzi nie jest tak duży jak Internet. Odniósł się do wniosku radnego Surdyki i stwierdził, że oni są tutaj, jako radni reprezentujący mieszkańców, a nie, jako pracownicy Starostwa. Poprosił, aby ich tak traktować. Odniósł się do problemów z noclegiem. Powiedział, że postara się tę sprawę załatwić, natomiast to schronisko dopiero rozpoczęło działalność. Stwierdził, że nie należy ironizować tylko się cieszyć, że ono jest.


Pan Jacek Ochmański powiedział, że jest to schronisko na poziomie europejskim, z którego już wielokrotnie korzystali, natomiast, jeśli chodzi o wspomnianego turystę to stało się i takich przypadków nie powinno być. 

Radny Jarosław Rudno-Rudziński zgodził się radnym Niedźwiedziem, że jest radnym, natomiast wiedzą, że jest również pracownikiem Starostwa i dlatego bez złośliwości prośba radnego Surdyki, aby zainterweniował w tej sprawie.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił, aby radny Niedźwiedź odsłuchał swoją wypowiedź, ponieważ pierwsza część na temat jego osoby przeczy drugiej części.

Rada przyjęła informację.

Ad.9 Realizacja zadań związanych z opieką nad osobami potrzebującymi wsparcia. Współpraca Biura SSiZ z MOPS i innymi organizacjami pozarządowymi w tym PCK. Informacja z NFZ-u.

Informację przedstawiła pani Iwona Ziobrowska -Kowalik. Dodała, że na komisjach były zapytania odnośnie i funkcjonowania Sklepu z Pracą. Powiedziała, że w części jest to powielanie zadań realizowanych przez Powiatowy Urząd Pracy. Dodała, że na pewno te oferty, które są dostępne w PUP są również dostępne w Sklepie z Pracą, ale również zdarzają się pracodawcy, którzy potrzebują zatrudnić osobę na bardzo krótki okres czasu i wtedy zgłaszają się do Sklepu z Pracą. Wspomniała, że z tego sklepu mogą korzystać osoby, które są czynne zawodowo, ale wiedzą, że np. za chwilę stracą pracę, albo szukają dodatkowego zatrudnienia. Powiedziała, że oferty w Sklepie z Pracą to nie tylko te, które są wysyłane z PUP i od pracodawców, ale również oferty dodatkowe szukane przez pracowników sklepu np. z Internetu. Odniosła się do zapytania na temat tego ile z tych osób, które odwiedziły Sklep z Pracą podjęło zatrudnienie i odpowiedziała, że niestety nie wiedzą, ponieważ wiele z tych osób jedynie spisuje informacje na temat oferty pracy i trudno jest śledzić taką osobę, czy trafiła do pracodawcy i w konsekwencji podjęła zatrudnienie. Stwierdziła, że jedynym minusem Sklepu z Pracą jest to, że tam nie ma stałego etatu, a osoby są zatrudnione w ramach robót publicznych i jest duża rotacja.

Radna Monika Jurek odniosła się do realizacji Gminnego Programu Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii. Zwróciła uwagę na zgłaszane bardzo korzystne zmiany, które dotyczą działalności Punktu Pomocy Kryzysowej to są opinie szkolnych pedagogów i osób zainteresowanych. Stwierdziła, że chodzi o zatrudnienie specjalistów z prawdziwego zdarzenia terapeuty Księdza Marsylka, Pani Teresy Brandys oraz o program wczesnej, krótkiej interwencji, który przynosi wielkie korzyści. Stwierdziła, że ta pomoc jest potrzebna w większym zakresie, dlatego prosi o rozwijanie w tym zakresie swojej działalności. Powiedziała, że 6 lutego skierowała pismo do Pani kierownik, a następnie na sesji w dniu 15.02.2013 roku pytania dotyczące realizacji zadań w/w programu. Stwierdziła, że minęło ponad 3 miesiące i nie uzyskała żadnej odpowiedzi w tej kwestii, chociaż na sesji pani Elżbieta Gawryjołek obiecała odpowiedzieć na zadane podczas sesji pytania. Poprosiła o interwencję w tej sprawie.

Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik obiecała, że wyjaśni tę sprawę.


Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że Rada dostała oficjalne informacje na piśmie z Urzędu, natomiast jest jeszcze wiele organizacji pożytku publicznego, stowarzyszeń, które w tym dokumencie nie są ujęte. Wspomniała, że na komisji gościli pana Marka Scelinę, który założył Fundację Marko i informował o swojej działalności. Poinformowała, że Komisja ZSSiR wspólnie z Komisją OKSiR gościły z wizytą w Stowarzyszeniu Chorych na Stwardnienie Rozsiane, gdzie uzyskały szczegółową informację o działalności tego stowarzyszenia. Powiedziała, że takich organizacji jest więcej i jej zdaniem dobrze by było takie informacje ująć w jednym dokumencie i zamieścić w prasie, ponieważ nie wszyscy ludzie wiedzą, gdzie się udać z prośbą o pomoc.


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że to jest słuszna uwaga, żeby tę działalność propagować, chociaż z tego, co wie to w MOPS-ie takie informacje są udzielane. 

Radna Barbara Mrowiec zapytała, co oznacza wkład osobowy w Fundacji Centrum Aktywnego Wsparcia?


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że wymiar czasu pracy osób, które realizują to zadanie podlega jakiejś wycenie i to jest ten wkład osobowy wniesiony przez tą fundację do realizacji tego zadania, czyli poświęcenie własnego czasu na realizację danego zadania.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, czy nie jest to pomniejszenie kwoty 10 tyś pomocy z Urzędu?


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że musi dokładnie przejrzeć wnioski, żeby odpowiedzieć na to pytanie.

Radny Jan Pikor powiedział, że na komisji porosił, aby tabelę na stronie 8 uzupełnić.


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że przed chwilą odpowiedziała na to pytanie. Urząd stara się czuwać nad tym, aby to zatrudnienie było formalne i jeżeli mają takie sygnały, że pracodawca jest niesolidny to wystosowują pismo do Państwowej Inspekcji Pracy o skontrolowanie.


Radny Jan Pikor powiedział, że ocena Sklepu z Pracą będzie wtedy jasna i przejrzysta jak będą wiedzieć, ile tych ofert zostało podjętych. Stwierdził, że w bardzo prosty sposób można się dowiedzieć prosząc przedsiębiorcę o informację, czy ta osoba została zatrudniona, czy nie.


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że pracodawca nie musi odpowiedzieć.


Radny Jan Pikor stwierdził, że nie musi. Powiedział, że nie ma oceny tego sklepu, ponieważ samo przychodzenie i wychodzenie jest niczym. Jego zdaniem trzeba się dowiadywać, czy ludzie podjęli zatrudnienie, czy nie.


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że jeżeli pracodawca składa ofertę pracy do proszą o podanie wszystkich informacji o pracodawcy i nie przyjmują oferty pracy, jeżeli nie ma pełnych informacji o firmie. Wspomniała, że oni realizują to zadania przy współpracy z PUP. Powiedziała, że jak rozmawiała z Dyrektorem Kłaczkiem o idei Sklepu z Pracą to uczulał na to, że ten sklep należy traktować trochę, jako samoobsługowy sklep, czyli nie mogą zbytnio w to ingerować. Powiedziała, że nie jest to do końca powielanie PUP, ponieważ jak wspomniała obsługują również ludzi czynnych zawodowo. Dodała, że ludzie, czasem informują ich, że podjęli pracę u danego pracodawcy, natomiast nie będzie podawać konkretnych liczb na temat zatrudnienia, ponieważ mogłyby się okazać przekłamane.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał o Stowarzyszenie Pokój i Dobro?


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że to jest Fundacja, która realizuje formę świetlicy opiekuńczo-wychowawczej, czyli zajęcia dla dzieci z rodzin potrzebujących.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, czy to jest brzeskie stowarzyszenie?


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że tak. Dodała, że na poprzedniej sesji były podawane informacje z KRS-u na temat tej fundacji.


Radna Nadzieja Nawrocka zapytała o tabelę nr 8, jaka jest zależność między liczbą ofert pracy, a liczbą miejsc pracy?


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że jeżeli chodzi o liczbę ofert pracy, to jeden pracodawca może kilka krotnie składać ofertę pracy, natomiast, jeśli chodzi o miejsca pracy to jeden pracodawca może złożyć zapotrzebowanie na 2-3 osoby. 

Radna Nadzieja Nawrocka powiedziała, że w tabeli jest duża rozbieżność np. liczba ofert 27, a miejsc pracy 100.


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że jeden oferent może kilkakrotnie składać zapotrzebowanie, ale np. wpływa zapotrzebowanie, a miejsc pracy jest 5,10,15.


Radna Nadzieja Nawrocka zapytała o wykształcenie, czy to dotyczy oferenta?


Pani Iwona Ziobrowska –Kowalik powiedziała, że tak.


Informację przedstawił Kierownik MOPS-u Sebastian Matuszewski.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o siedzibę MOPS-u, czy jest wystarczająca do potrzeb?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że w informacji wyraźnie zaznaczył, że obecna siedziba rodzi wiele problemów. Wspomniał, że siedziba jest niedostosowana do potrzeb i jak najbardziej czekają, kiedy radni znajdą pieniądze w budżecie, aby zrealizować te inicjatywę.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy pan kierownik informował pisemnie o tej sprawie pana burmistrza?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że ta inwestycja stoi po stronie ZNM. Dodał, że rozmawiają o tym temacie z panem burmistrzem przynajmniej raz na miesiąc.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy w kontekście przyszłorocznego budżetu przeniosą siedzibę MOPS-u?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że zorientują się, jakie będą mieć środki finansowe i na jakie zadania mogą te środki przeznaczyć w 2014 roku.


Radny Jacek Niesłuchowski odniósł się do odpłatności gminy za pobyt osób w Domach Pomocy Społecznej. Zapytał, czy nie jest rozważane w kontekście tego, że tych użytkowników będzie przybywać, to czy gmina nie weźmie tego zadania na siebie?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że liczba, która jest podana w sprawozdaniu jest to liczba osób, za które płacili w ciągu tego roku chociażby przez jakiś okres. Dodał, że są to osoby, które z racji chorób i wieku umierają. Powiedział, że średnia liczba miesięczna, za jaką płacą oscyluje w granicach 50-53 osób. Wspomniał, że ta kwota wydatkowana przez gminę zwiększyła się dwukrotnie w przeciągu ostatnich 2-3 lat. Wiąże się to z tym, że Starostwa Powiatowe sukcesywnie zwiększają odpłatność miesięczną za utrzymanie takiego miejsca i są to podwyżki około 300-400 zł rocznie. Tendencja jest taka, że prawdopodobnie będą musieli z każdym rokiem więcej tych środków wydatkować ze względu na koszty utrzymania i potrzeby. Powiedział, że jeśli chodzi o zapytanie, czy gmina mogłaby utworzyć taką placówkę to ustawa mówi, że jest to zadanie Powiatu. Stwierdził, że nie bardzo sobie to wyobraża, ponieważ trzeba by było wybudować taką placówkę od podstaw, a standardy są ściśle określone.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, ile w Powiecie Brzeskim jest DPS?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że dwa, w Grodkowie i w Jędrzejowie, natomiast w Brzegu jest Dzienny Dom Pomocy i to nie jest DPS.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy osoby przebywają na terenie DPS-u u nas w województwie, czy ogólnie w Polsce?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że ustawa o pomocy społecznej mówi o tym, że powinni te osoby umieszczać jak najbliżej miejsca zamieszkania z tym, że specyfika kierowania tych osób do DPS jest taka, że to lekarz decyduje, o jakim charakterze ma być ten DPS. Wspomniał, że najwięcej osób z terenu Brzegu przebywa w Grodkowie, w Oławie.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że tendencja wydatkowania tego zadania będzie szła w górę. Wspomniał, że jeśli chodzi o lokalizację DPS to Samorząd Województwa oferował naszej gminie nieruchomość położoną przy ul Ofiar Katynia 25 po byłym Internacie. Jego zdaniem pomieszczenia mogłyby się spisać na tego typu placówkę, ale sprawa jest już zamknięta. Zapytał, czy jest możliwość utworzenia takiej placówki w porozumieniu z innymi gminami i czy były podejmowane rozmowy w tym kierunku?

Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że w przeciągu ostatnich 3 lat czytał w mediach wypowiedzi pana Starosty, który deklarował, że myśli o tym, żeby w Brzegu lub jego okolicach utworzyć taką placówkę. Powiedział, że jeżeli chodzi o prowadzenie placówki w porozumieniu z innymi gminami to jest kwestia porozumienia.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy podejmowano jakieś kroki w tym zakresie?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że nie.


Radny Jan Hawrylów wspomniał o posiedzeniu komisji, na której był również pan Marek Scelina, który deklaruje realizację zadania utworzenia DPS łącznie z pozyskaniem środków. Powiedział, że rozważali dzisiaj problem Gimnazjum Piastowskiego. Zapytał, dlaczego nie spróbować stworzyć na bazie tego obiektu DPS? Poprosił, aby tę kwestie rozważyć i wyjść z propozycją również od strony pana burmistrza, ponieważ panu Markowi Scelinie trzeba w tej inicjatywie dopomóc. 

Radna Elżbieta Kużdżał poinformowała o wspólnym wniosku Komisji ZSSiR oraz Komisji OKSiR, aby podjąć współpracę zarówno z panem starostą jak i panem burmistrzem i Fundacją Marko, która obiecywała, że środki na to znajdzie. Stwierdziła, że gdyby była współpraca ze strony Starostwa, pana burmistrza to nie jedno miejsce by się znalazło na DPS. Wspomniała o wniosku w sprawie zmiany Statutu DDPS, aby spełniał on swoje funkcje dla większej liczby potrzebujących osób. Powiedziała, że komisje również zaproponowały wycieczkę do innych DPS w celach porównawczych. Wspomniała o warsztatach terapii zajęciowej. Dodała, że pan kierownik obiecał, że podejmie współpracę w tym zakresie ze Stowarzyszeniem Chorych na Stwardnienie Rozsiane.

Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że ostatnio rozmawiała z osobą bezrobotną, która ma na utrzymaniu dziecko. Pytała, czy ta osoba zwróciła się do MOPS-u o pomoc finansową. Osoba ta odpowiedziała, że ponieważ mieszka z matką, która pracuje odmówiono jej pomocy. Zapytała na podstawie czyjej decyzji i jakie formalności trzeba przeprowadzić, aby wydać taką decyzję odmowną i czy nie alimentacja dziecka przez, matkę nie powinna być ustanowiona sądownie?

Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że trudno mu się odnieść do jakiegoś przykładu. Wyjaśnił, że osoba, która zwraca się do nich o pomoc składa podanie, następnie pracownik socjalny idzie na wywiad środowiskowy do miejsca zamieszkania. Stwierdził, że jeżeli dana osoba prowadzi wspólne gospodarstwo z rodzicami i nie potrafi udowodnić, że jest to oddzielne gospodarstwo domowe, to niestety muszą takie osoby liczyć, jako jedną rodzinę i o tym mówi ustawa o pomocy społecznej. Powiedział, że nie ma takiego obowiązku, że sądownie musi być orzeczona alimentacja, ponieważ są tzw. alimentacje dobrowolne i to jest też przez nich przyjmowane.

Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że gdyby matka zadeklarowała się do takiej alimentacji, a w tym przypadku jest ona zobowiązana decyzją ośrodka.


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że nie. Dodał, że jeżeli prowadzą wspólne gospodarstwo domowe to MOPS traktuje to w taki sposób, że obowiązkiem matki jest pomóc córce.

Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że córka jest pełnoletnia i ma na utrzymaniu dziecko.


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że te osoby mieszkają w jednym mieszkaniu i prowadzą wspólne gospodarstwo domowe. Stwierdził, że MOPS nie ma możliwości, aby rozdzielać taką rodzinę.


Radna Barbara Mrowiec stwierdziła, że całe szczęście, że matka ma mieszkanie i utrzymuje te osoby, ponieważ musiałyby w innym przypadku pójść pod most.


Radna Nadzieja Nawrocka zapytała o zatrudnienie w dziale finansowym MOPS-u, na jakich stanowiskach są zatrudnione te 4 osoby?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że jest to główna księgowa, zastępca głównej księgowej, księgowa projektu unijnego i to stanowisko jest w całości finansowane ze środków UE i na pół etatu jest osoba, która zajmuje się księgowością DDPS i PPK.


Radna Nadzieja Nawrocka powiedziała, że dziwi się, że w dziale jest zatrudnionych 4 pracowników, kiedy w naszych jednostkach oświatowych jest to najwyżej półtora etatu.


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że skala obowiązków księgowych jest inna. 

Radna Monika Jurek zapytała, czy jest już możliwy odbiór wyniku testu narkotykowego od ręki przez rodzica?

Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że dwa dni po sesji, kiedy ten problem był poruszony już było to możliwe.


Radna Monika Jurek zapytała, o kwotę na usługi pocztowe, dlaczego jest tak wysoka?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że każda decyzja MOPS-u o wypłaceniu zasiłku musi być doręczona osobie i muszą mieć zwrotne potwierdzenie odbioru tej decyzji, a odpłatność za taki list wynosi ponad 5 zł. Wspomniał, że w zeszłym roku przez kilka miesięcy z oszczędności udało się zatrudnić gońca na pół etatu, co trochę ich odciążyło. Dodał, że ta kwota, która jest wykazana w sprawozdaniu byłaby prawdopodobnie większa, gdyby nie ten fakt. Powiedział, że w opłatach pocztowych są również koszty związane z wypłatą zasiłków, które wypłacają poprzez pocztę. Próbowali podjąć rozmowy z bankami, ale banki nie są zainteresowane wypłatą zasiłków. Nadmienił, że od dłuższego czasu namawiają osoby, które pobierają zasiłek, żeby zakładały konta. 

Radna Monika Jurek powiedziała, że w związku z tak dużymi kosztami może należałoby stworzyć stanowisko gońca na terenie miasta.


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że to stanowisko nie odciążyłoby MOPS-u od opłat pocztowych.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, w jakiej formie wybierają instytucje takie jak poczta, czy jest to zamówienie z wolnej ręki?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że podpisali umowę z pocztą dwa lata temu i do tej pory ta umowa obowiązuje, natomiast przymierzają się do tego, żeby w trybie zamówienia publicznego wyłonić firmę kurierską, któryby mogła na terenie Brzegu pełnić taką funkcję. Stwierdził, że na chwilę obecną nie mają pomysłów, w jaki sposób obniżyć koszty związane z wypłatą zasiłków, a kwoty są prawdopodobnie podobne do roznoszenia przesyłek.

Radna Barbara Mrowiec zapytała, czy to była umowa wieloletnia z pocztą?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że przymierzają się do tego, aby w przyszłym roku udzielić zamówienia publicznego firmie kurierskiej.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski udzielił głosu Prezesowi PCK Walerianowi Twardzikowi.


Pan Walerian Twardzik powiedział, że PCK działa w trzech różnych filarach działalności statutowej, z czego pomoc społeczna ogólnie i szeroko pojęta (wszystkich chorych niepełnosprawnych, dzieci młodzieży, rodzin wielodzietnych i ubogich) jest jednym z filarów naszej działalności. Stwierdził, że wielkość pomocy, jaką PCK udziela tym osobom, zależy od ilości środków, jakimi dysponują i skąd mają pieniądze. Stwierdził, że to nie są jakieś wielkie, ogromne kwoty i stąd ich pomoc na rzecz tych osób nie jest taka, jakiej by chcieli. PCK dysponuje, co roku środkami finansowymi pochodzącymi ze zbiórki publicznej, którą głównie prowadzą na ulicach naszego miasta, drobnymi datkami od społeczeństwa i to im czyni kwotę od 27 tyś zł. do 35 tyś rocznie. Wspomniał, że do tego dochodzą środki, które mają z jednego procenta podatku, jako osoby, jako podmiot organizacja pożytku publicznego, to są kwoty około 3-5 tyś. zł rocznie. Wspomniał, że do tego dochodzą jeszcze darowizny, które otrzymują od różnych podmiotów. Największą jednak kwotę darowizny otrzymują od Towarzystwa Rozwoju Ziemi Brzeskiej, które co roku od 1200 zł do 2 000 tys. zł. przekazuje, im w formie darowizny. Dodał, że w tym roku ta darowizna będzie większa, ponieważ byli również współorganizatorami balu charytatywnego, z którego otrzymali kwotę 2800 zł. Wspomniał o środkach wygrywanych, otrzymywanych w ramach konkursów, czy przetargów organizowanych m.in. przez Urząd Brzegu. Powiedział, że te środki przeznaczają przede wszystkim na doraźne rzeczy, np.: wykupują leki dla osób, które mają złą sytuację materialną, paczki na święta bożego narodzenia, wyprawki dla żaka, dają talony dla najuboższych dzieci to jest kwota około 40 zł na jedną osobę. Wspomniał, że PCK jest również pośrednikiem w przekazywaniu używanych mebli, odzieży. Powiedział, że mają bardzo rozwiniętą działalność na rzecz dzieci i młodzieży z rodzin patologicznych. Dodał, że co roku organizują w Zespole Szkół Specjalnych zabawę dla dzieci, którą również finansują (również dla dzieci niepełnosprawnych). Odniósł się do współpracy z Urzędem. Zaznaczył, że co roku wysyłają 15 do 25 najbiedniejszych dzieci z terenu miasta Brzegu na kolonie letnie do Sulejowa, gdzie w pięknych, bardzo dobrych warunkach te dzieci spędzają czas, a przy okazji przemycają tam różne treści antyalkoholowe, antynarkotykowe, profilaktykę. Wspomniał, że te środki pochodzą ze środków, które są przeznaczone przez Urząd Miasta ze środków do walki z alkoholizmem. Powiedział, że PCK, co roku te konkursy wygrywa, ponieważ ich oferta jest najlepsza i najtańsza. Nadmienił o współpracy z młodzieżą, która jest bardzo ważnym elementem działalności PCK. Powiedział, że w tym roku Urząd Miasta ogłosił konkurs, który PCK wygrało z zakresu pierwszej pomocy dla młodzieży ze szkól podstawowych i ponad gimnazjalnych jak również konkurs odnośnie młodzieżowego wolontariatu szkolenia i warsztaty z zakresu działań wolontariatu. Dodał, że to jest w tej chwili realizowane. Powiedział, że pierwszy temat jest ważny, bo również realizują go ze Starostwem. Odniósł się do tematu świadczenia pomocy społecznej dla najuboższych i chorych, czyli opiekowanie się osobami, tymi, które są najbardziej potrzebujące (osobami leżącymi, dla których potrzeba zdecydowanie większej opieki niż dla osób zwykłych, zdrowych) i stwierdził, że jest to sprawa kontrowersyjna. Wspomniał, że PCK przez 42 lata prowadził punkt opieki dla chorych i po raz pierwszy bodajże w 2008 roku nie wygrali przetargu, ponieważ tam chodziło dosłownie o grosze, ale przetarg został przez PCK przegrany i zlecenia, które otrzymywali dotychczas z MOPS-u, na opiekę nad chorym w domu wygrała firma Gwarant z Głogowa. Dodał, że tak stało się też i w latach następnych, dlatego PCK przed dwoma laty zrezygnował z przystąpienia do przetargu. Uznali, że dalsze obniżanie kwot, za które by musieli czynić tą opiekę nie ma sensu, zwłaszcza, że mieli uwagi, również uwagi do specyfikacji. Ich zdaniem specyfikacja nie odzwierciedlała delikatnie mówiąc istoty zagadnienia, a dalsze obniżanie przez nich kwot, za które byliby gotowi sprawować tą opiekę doprowadziłaby do obniżenia, jakości usług. Stwierdził, że można oczywiście obniżać koszty w przetargach na budowę autostrad, ale to również do niczego dobrego nie prowadzi, nie mówiąc o takiej delikatnej sprawie, jaką jest opieka społeczna, W związku z tym od 2 lat nie przystępują już do przetargów, a szkoda. Jego zdaniem cała sprawa wyszła z pewnego niezrozumienia istoty zagadnienia, jakim jest pomoc społeczna świadczona przez organizacje społeczne. Zdaniem pana burmistrza, Urzędu i MOPS-u należy wszystkie organizacje, podmioty zwłaszcza podmioty działające w formie spółek traktować jednakowo. Przystępuje się do przetargu, daje się najniższą cenę i wtedy się wygrywa. Stwierdził, że tak nie jest. Ustawodawca przewidując, że są jeszcze organizacje społeczne, które działają nie na zysk, non profit po to, żeby działać na dobrym i wysokim poziomie, jakości usług opiekuńczych, pomocy społecznej, przewidział w ustawie o pomocy społecznej, oraz ustawie o działalności pożytku publicznego konkursy. Konkursy tych ofert, które są skierowane tylko i wyłącznie do organizacji społecznych, do organizacji typu Caritas, PAH. PCK, kościoły i inne. Stwierdził, że jeśli w grę wchodziłoby organizacje typu spółki to musi być przetarg, a jeżeli to jest adresowane do organizacji pożytku publicznego wystarczy konkurs ofert. Powiedział, że nie chce tutaj propagować tej idei, wystarczy włączyć się do Internetu i wpisać temat pomoc społeczna-konkursy i wychodzi, w jakich miastach skorzystano z tej oferty konkursowej. Podał przykład Warszawy, wielkich miast Górnego Śląska, i szeregu innych miast wielkości Brzegu, które preferują organizacje społeczne, które gwarantują wysoką sprawność, dobrą, jakość usług opiekuńczych. Stwierdził, że PCK jest również gotowy do świadczenia tych usług w dalszym ciągu, są do tego przygotowani. Wspomniał, że mają 12 sióstr, które prowadzą opiekę i 25 podopiecznych z terenu, ponieważ mają tego tupu umowę podpisaną ze Skarbimierzem jak również z osobami prywatnymi, ze względu na to, że te usługi są u nich świadczone na dobrym poziomie. Kolejno zawnioskował do Rady, żeby zajęła się tą tematyką, aby w przyszłych latach zastąpić to wreszcie, ponieważ to jest tylko walka o najniższą cenę, a zysk z tego tytułu przez MOPS i burmistrza jest wątpliwy, ponieważ odbija się to, na jakości usług. Powiedział, że obecnie taka opieka sprowadza się do oszczędności. Nadmienił, że nie ma osoby nadzorującej i nie ma odpowiedniego sprzętu do dyspozycji, jeśli się oszczędza. 

Powiedział, że PCK jak również inne organizacje to by na pewno gwarantowały.

Radny Jan Hawrylów powiedział, że analizując poprzednie lata daje się zauważyć, że działalność tej organizacji pod pana przewodnictwem zasługuje na wyrazy uznania. Dodał, że należy ubolewać nad współpracą MOPS-u z PCK, która nie układa się tak jak powinna.


Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że te 25 osób, które prywatnie się zwróciły od PCK o prywatne świadczenie usług opiekuńczych dobrze świadczy o PCK. Wyraziła swoje uznanie odnośnie działań prowadzonych przez PCK w kierunku przeszkolenia dzieci w temacie jak udzielić pierwszej pomocy i jak zostać wolontariuszem.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że również przyłącza się do gratulacji za działalność wszystkich ludzi, którzy działają w PCK. Dodał, że informację przekazane od pana Prezesa świadczą o dobrej działalności i wyczuciu potrzeb osób potrzebujących. Dodał, że chciałby się tylko upewnić, czy dobrze usłyszał, że pan Prezes powiedział, że po przetargach, jakość usług świadczonych przez te firmy jest gorszej, jakości.

Pan Walerian Twardzik powiedział, że on nie może tego stwierdzić, ponieważ to nie jest jego sprawa.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że chciał się upewnić, czy dobrze usłyszał od prezesa, że te firmy, które w tej chwili wygrywają przetargi, mają niską, jakość usług.


Pan Walerian Twardzik stwierdził, że on tego nie może powiedzieć, ponieważ nie kontrolował tych firm. Dodał, że można te usługi świadczyć w sposób dostateczny, dobry lub bardzo dobry. Stwierdził, że jeśli nie ma tam osoby nadzorującej, a słyszał, że nie ma, tak jak u nich, gdzie jest osoba, która chodzi po domach i sprawdza, czy rzeczywiście te czynności pielęgnacyjne były zrobione w sposób prawidłowy i jeśli jest tylko osoba z Ostrowca Świętokrzyskiego, która tylko tymi paniami dyryguje telefonicznie to jego zdaniem prędzej, czy później nastąpi obniżenie, jakości tych usług. Stwierdził, że ludzie jak to ludzie, jak nie będzie się ich nadzorowało to mogą, ale on nie twierdzi, że tak jest. Powiedział, że niezrozumienie ze strony pana burmistrza jest jedno, że robiąc konkurs tym samym można pomagać organizacjom społecznym, więc nie prawdą jest, że oni są na równi z firmą Gwarant. Stwierdził, że oni są czymś innym, lepszym, bo są organizacją pożytku publicznego i nasz sejm, w ustawie o pożytku publicznym, wyraźnie stwierdza, że trzeba pomagać organizacjom społecznym tj. Caritasowi, PCK, PAH, właśnie w ten sposób, żeby preferować ich w tego typu zleceniach dając możliwość konkursu, a nie konkursu ofert. Powiedział, że tam się umieszcza tradycję, a nie tylko p cenę i zysk. Jest to forma dotacji. Przypuszcza, że może by było takie zlecenie trochę droższe, ale pieniądze pozyskane wróciłyby z powrotem do mieszkańców najuboższych, ponieważ oni są organizacją non profit, która nigdzie tych pieniędzy nie wykorzystuje na jakieś cele pozastatutowe.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk zapytał kierownika MOPS-u, czy faktycznie te usługi zostały obniżone po wygraniu konkursu?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że to nieprawda i dementuje, że jakoś usług opiekuńczych została obniżona. Wspomniał, że wszelkie usługi są kontrolowane przez pracowników socjalnych MOPS-u, którzy mają obowiązek sprawdzać, nadzorować robiąc wywiady kontrolne. Dodał, że poza tym na miejscu jest odpowiedzialna osoba za bezpośredni nadzór z tej firmy, co świadczy usługi i nie było żadnych sygnałów, że jakoś się pogarsza.


Radny Jan Pikor dołączył się do podziękowań Prezesowi PCK. Zapytał ile osób było pod opieką pod PCK, a ile jest teraz?


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że w tej chwili nie ma takich informacji, natomiast przypuszcza, że ilość tych osób jest podobna, ponieważ środki na usługi opiekuńcze są w budżecie podobne, a zawsze to było w okolicach od czterdziestu kilku do pięćdziesięciu kilku osób. Stwierdził, że to nie jest tak, że jak PCK świadczy te usługi to tych usług chętnych jest więcej, bo żeby takie usługi uzyskać to jest też określona procedura kierowania i przyznawania tych usług, a oni też zawsze są ograniczeni środkami w budżecie. 

Radny Jan Pikor poprosił, aby podać liczbowo ile osób było pod opieką jak PCK się opiekowało, a ile w tych latach, gdy już PCK się nie opiekuje. Kolejno poprosił, żeby tę informację przekazać do wiadomości radnych.
Rada informację przyjęła.
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski ogłosił 10 minut przerwy
Ad.10 Przyjęcie uchwał w sprawie:
Druk nr 1- w sprawie zmian w budżecie miasta na 2013 rok oraz zmiany uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2013 rok

Projekt uchwały przedstawiła pani Katarzyna Szczepanik.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 1. 

Rada przyjęła uchwałę: za -16, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr XL/254/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 2- w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej.


Projekt uchwały przedstawiła pani Katarzyna Szczepanik.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 2. 

Rada przyjęła uchwałę: za -16, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr XL/255/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 3- w sprawie uchwalenia Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy Brzeg na lata 2013 – 2018. 

Projekt uchwały przedstawił pan Marek Sidor wraz z autopoprawkami- załącznik do protokołu.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –nie opiniowała
4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała

Radny Grzegorz Chrzanowski odniósł się do § 3pkt.4 podpunkt 3. Zapytał, czy jest rejestr takich budynków, które są do remontów, a które do rozbiórki?

Pan Marek Sidor powiedział, że na pewno jest coś takiego, natomiast w programie tego nie ma. Powiedział, że to wynika z rocznych bądź pięcioletnich przeglądów.

Radny Grzegorz Chrzanowski zaproponował, aby wcześniej wskazany podpunkt otrzymał brzmienie: lokale w budynkach przeznaczonych do remontu kapitalnego i rozbiórki ujęte w planie remontów i rozbiórek przygotowanym przez ZNM, podanym do publicznej wiadomości.


Pan Marek Sidor stwierdził, że zaproponowany zapis nie zmienia koncepcji programu, więc jak Rada ustali tak on będzie to realizował.


Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że ten zapis wymusiłby na panu stworzenie i opublikowanie takiego zestawienia.


Pan Marek Sidor powiedział, że tak.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przyjął proponowany zapis, jako autopoprawkę.


Radny Grzegorz Chrzanowski odniósł się do § 9, w którym jest mowa o stawce bazowej czynszu. Powiedział, że według jego obliczeń ta stawka wynosi ponad 10 zł za m², a 10 zł musiałaby ta stawka wynosić, żeby ktokolwiek mógł się ubiegać o obniżkę czynszu. Wspomniał, że pan dyrektor mówił na poprzedniej sesji mówił, że ponad połowa mieszkańców nie płaci. Powiedział, że poprzednie lata pokazują jak również obecna stawka, że do takiego poziomu, o którym mowa nie dojdą. Powiedział, że punkt 2 mówi również, że zastosowanie obniżki czynszu zastosowane w odrębnej uchwale. Stwierdził, że są to dwa punkty, które musiałyby być jednoznacznie spełnione, czyli po pierwsze stawka bazowa osiąga około 10, 50 zł i po drugie przygotowana uchwała, w której są określone zasady obniżki tego czynszu. Stwierdził, że takiej uchwały do dzisiaj nie ma, mimo, że wcześniej poprzedniemu dyrektorowi zwracali na to uwagę. Zaproponował, aby zastanowić nad tym, żeby dać taką możliwość, ponieważ zawsze warto przyjąć 100 zł od kogoś za czynsz, niż nie dostać nic i naliczać 300 zł i potem ponosić koszty windykacji, sądowe. Dodał, że w konsekwencji efekt końcowy jest taki, że ci ludzie nie mają, z czego zapłacić, a komornik nie ma z czego ściągnąć. Kolejno zaproponował zmianę punktu 1 o następującym brzmieniu: ustala się, iż z wnioskiem o czasowa obniżkę stawki bazowej czynszu mogą występować najemcy lokali wchodzący w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Brzeg znajdujący się w trudnej sytuacji materialnej spowodowanej utratą stałych źródeł dochodów lub innymi przyczynami losowymi. Stwierdził, że ten zapis pozwoli nie przeliczać tego na cyfry, tylko pozwoli w przyszłości stworzyć taki projekt uchwały, który uwzględniłby ewentualne zniżki od obowiązujących stawek czynszu.


Pan Marek Sidor jego zdaniem jest to trudna materia, aby w ciągu chwili podjąć taką decyzję. Zgodził się, że 3, 5% wartości odtworzeniowej to jest dużo. Powiedział, że wniosek radnego jest daleko idący i burzy całkowite standardy do tej pory. Jego zdaniem nie było by dobre, aby w tej uchwale dawać szansę do uznawalności. Wyjaśnił, że w przypadku odrębnej uchwały można by było dyskutować o tym, czy lokator, który ma jakąś trudną sytuację ma prawo do obniżenia stawki czynszu, ale takie sytuacje reguluje ustawa o dodatkach mieszkaniowych. Powiedział, że problem, który zgłosił radny Grzegorz Chrzanowski jest wart dyskusji przy innej odrębnej uchwale, natomiast nie przy tym programie.


Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że rozumie, iż ten program będzie obowiązywał przez następne 5 lat. Zapytał panią prawnik, czy jeżeli zostawią ten zapis bez zmiany, to czy to nie jest tak, że jeżeli nie zostanie osiągnięty ten pułap ponad 10 zł to zastosowanie uchwały o obniżkach nie będzie możliwe? 

Pani Natalia Powązka odpowiedziała, że jeżeli będą przygotowywać uchwałę o obniżkach to równolegle mogą zmienić zapis w programie.


Radny Grzegorz Chrzanowski zaproponował, aby zmienić sam współczynnik na poziomie 2%.


Pan Marek Sidor powiedział, że mowa jest wartości odtworzeniowej z grudnia.


Radny Grzegorz Chrzanowski zaproponował wniosek zmiany współczynnika na 
2, 5%.


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski powiedział, że pani Natalia Powązka mówiła, że w późniejszym czasie można przygotować uchwałę i równolegle zmienić zapis w programie.


Radny Grzegorz Chrzanowski wycofał swój wniosek. Wyraził nadzieję, że zajmą się niebawem tym tematem. 


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski zapytał, kiedy ten wniosek może być zrealizowany przez pana dyrektora?


Pan Marek Sidor powiedział, że na wrześniowej sesji można by było wrócić do tego tematu. Stwierdził, że jeżeli Rada taki temat w porządku obrad zaproponuje to on przygotuje taki materiał.

Radny Grzegorz Chrzanowski odniósł się do § 3 ust.4. Jego zdaniem w tym zapisie powinny zostać tylko lokale socjalne, ponieważ nie można sprzedać budynku.


Pan Marek Sidor powiedział, że to jest dobry wniosek.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przyjął wniosek w formie autopoprawki.


Radna Nadzieja Nawrocka zapytała o prywatyzację lokali. Powiedziała, że do tej pory po cenach preferencyjnych mógł nabyć mieszkanie główny najemca, a w tej chwili dopuszcza się możliwość zbycia lokalu na rzecz osób trzecich. 


Pan Marek Sidor przypomniał, że to proponował w autopoprawce, aby wykreślić ten zapis na wniosek radnego Chrzanowskiego.

Pani Natalia Powązka poprosiła o zmianę w podstawie prawnej tekst jednolity Dz.U z 2013 roku poz.594.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że przyjmuje wcześniejsze autopoprawki przedstawione na papierze przez pana Marka Sidora.
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 3. 

Rada przyjęła uchwałę: za -18, przeciw -0, wstrzymało się –1
UCHWAŁA Nr XL/256/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 4- w sprawie zatwierdzenia bilansu rocznego z rachunkiem wyników Brzeskiego Centrum Kultury w Brzegu.

Projekt uchwały przedstawił Pan Jacek Ochmański.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że przegapił wcześniejszy punkt, a chciałby zgłosić uwagę, co do treści. Dodał, że w przedstawionym projekcie uchwały jest wydrukowane Przewodniczący RM, a przecież nie on jest autorem niniejszej uchwały. Poprosił o wykreślenie.
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 4. 

Rada przyjęła uchwałę: za -16, przeciw -0, wstrzymało się –3
UCHWAŁA Nr XL/257/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 5- w sprawie zatwierdzenia bilansu rocznego z rachunkiem wyników Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Księcia Ludwika I w Brzegu.

Projekt uchwały przedstawiła pani Katarzyna Oćwieja -Grądziel
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 5. 

Rada przyjęła uchwałę: za -17, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr XL/258/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 6- w sprawie zawarcia porozumienia z Gminą Olszanka w sprawie powierzenia Gminie Olszanka zadania publicznego w zakresie oświaty i wychowania, dotyczącego uczęszczania dziecka będącego mieszkańcem Gminy Brzeg do publicznego przedszkola prowadzonego przez Gminę Olszanka.

Projekt uchwały przedstawiła pani Jadwiga Trzęsowska z autopoprawką w podstawie prawnej tekst jednolity Dz.U. z 2013 roku poz.594.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 6. 

Rada przyjęła uchwałę: za -18, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr XL/259/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 7- w sprawie zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Brzeg położonej w Brzegu przy ul. Sergiusza Mossora.

Projekt uchwały przedstawił pan Dariusz Kałamuniak wraz z autopoprawką w uzasadnieniu. Zaproponował dodanie zapisu odnośnie terminu zakończenia inwestycji w ciągu 3 lat licząc od dnia nabycia nieruchomości oraz zapis odnośnie wysokości kary umownej za niewykonanie tej inwestycji w określonym terminie w kwocie 500 tyś zł.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski zauważył, że tam jest jeszcze jeden istotny zapis, który mówi o tym, że zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego musi być budownictwo mieszkaniowe ze koncentrowanymi usługami.

Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –nie opiniowała
4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała

Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że nie ma sposobu na zabezpieczenie, jeżeli nie zmienią planu zagospodarowania przestrzennego. Stwierdził, że ta kara zobliguje, żeby ten obiekt oddać w terminie, ale zapis mówiący o tym, że przedłożenie prawomocnej decyzji o pozwoleniu na użytkowanie dla całego budynku lub tej jego części, która zwiera lokale mieszkalne będzie traktowane, jako zakończenie inwestycji. Powiedział, że jemu, jako budowlańcowi otwiera to furtkę, że jest prawie pewien, że na dole będą sklepy. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 7. 

Rada przyjęła uchwałę: za -11, przeciw -3, wstrzymało się –5
UCHWAŁA Nr XL/260/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 8- w sprawie zbycia niezabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Brzeg położonej w Brzegu przy ul. Placu Drzewnym 

Projekt uchwały przedstawił pan Dariusz Kałamuniak. 
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –nie opiniowała
4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała.


Wiceprzewodniczący RM Bartłomieje Tyczyński przypomniał, że na komisji zgłaszał uwagę odnośnie nazewnictwa.


Pan Dariusz Kałamuniak zgłosił autopoprawkę, aby wykreślić ulicę, ponieważ ma zostać sam Plac Drzewny.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przyjął autopoprawkę.


Radny Wojciech Komarzyński zapytał jak będzie wyglądała procedura po przyjęciu tej uchwały?


Pan Dariusz Kałamuniak wyjaśnił, że będzie podjęte zarządzenie burmistrza o sprzedaży, następnie pójdzie ogłoszenie o przetargu i procedury przetargowe.

Radny Wojciech Komarzyński zapytał, jakie to są terminy?


Pan Dariusz Kałamuniak powiedział, że do 30 dni będzie ogłoszony przetarg.


Radny Wojciech Komarzyński zapytał, czy jeżeli nie będzie wyłoniony nabywca to wtedy będzie obniżona kwota.


Pan Dariusz Kałamuniak powiedział, że jest możliwość obniżenia po drugim przetargu.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przyjął autopoprawkę.
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 8. 

Rada przyjęła uchwałę: za -17, przeciw -0, wstrzymało się –1
UCHWAŁA Nr XL/261/13

Załącznik do protokołu

Druk nr 9- został wycofany
Druk nr 10- w sprawie opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzeg.

Projekt uchwały przedstawiła pan Marek Sidor.

Radny Jacek Niesłuchowski zgłosił uwagę w tytule i jego zdaniem powinno być Gminy Brzegu.


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski powiedział, że jego zdaniem ma być Gminy Brzeg.
Opinie Komisji:

1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji –pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 10. 

Rada przyjęła uchwałę: za -17, przeciw -0, wstrzymało się –1
UCHWAŁA Nr XL/262/13

Załącznik do protokołu

Projekty uchwał wprowadzony do porządku obrad:
Druk nr 11- w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Brzegu.


Projekt uchwały przedstawiła Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał.
Nie było opinii komisji

Radny Grzegorz Surdyka zapytał o ostatnie zdanie i spójnik lub. Jego zdaniem zamiast lub należałoby napisać i.

Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał wyjaśniła, że dali lub, żeby była alternatywa, albo wydzielenia miejsca w przytulisku lub zakupienia klatki.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy w tej klatce mieści się jeden kot?


Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał powiedziała, że jest to klatka piętrowa.


Radny Grzegorz Chrzanowski wspomniał o sytuacji z dzikim kotem, który robił szkody. Powiedział, że po złapaniu kota zawiózł go do ZHK i prezes powiedział, że nie da rady go przyjąć, następnie pojechał z kotem do Urzędu. Dodał, że z tego, co się zorientował to lekarze nie będą tego kota trzymać długo.


Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał powiedziała, że zgodnie z przepisami tam nie powinno być tej klatki, ale do ubiegłego roku miał umowę podpisana Doktor Banachowski i z nim nie było takiego problemu, ale teraz jest ten problem, bo nie ma co zrobić z takim kotem.


Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że udzielono mu informacji, że metody kastracji kota są na takim poziomie, że godzinę po kastracji kot jest gotowy do normalnego funkcjonowania. Zapytał, dlaczego nie postawić klatek w ZHK?


Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał powiedziała, że w uzasadnieniu jest wniosek odnośnie wydzielenia miejsca w przytulisku.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 11. 

Rada przyjęła uchwałę: za -18, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr XL/263/13

Załącznik do protokołu

Ad.11 Odpowiedzi na interpelacje i rozpatrzenie wniosków radnych.
Z- ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że odpowiedzi na interpelacje radnego Jacka Niesłuchowskiego i radnej Barbary Mrowiec będą udzielone na piśmie. Dodał, że jeśli chodzi o interpelacje złożone przez radną Elżbietę Kużdżał i radnego Jana Hawrylowa to jest prośba, aby również radni swoje interpelacje przedstawili odpowiednim gremiom. Powiedział, że może również te gremia „poczują oddech” mieszkańców, aby takie działania podjąć. Stwierdził, że również ze smutkiem odbierają rzeczywistość prawną, że miasto to nie cała gmina tylko podzielone są różne zadania. Poprosił jeszcze raz, aby radni również ze swoje strony przedstawili problem. Zapewnił, że Urząd Miasta również ze swojej strony będzie rozmawiał z różnymi instytucjami w tym zakresie. Powiedział, że jeżeli chodzi o interpelacje radnego Grzegorza Chrzanowskiego z zakresu systemu odbioru i zagospodarowania odpadów komunalnych to odpowiedzi zostaną udzielone na piśmie. Natomiast, jeżeli chodzi o interpelacje z zakresu podwyżek płac pracowników niepedagogicznych to obecnie analizowana jest wysokość wynagrodzeń pracowników niepedagogicznych, wysokość wynagrodzeń pracowników administracji i obsługi oraz dysponowania przez dyrektorów środkami finansowymi ujętymi w planie finansowym, wykonywania budżetu w pierwszym półroczu, a także zabezpieczenia środków finansowych na odprawy dla nauczycieli tracących pracę, a także dla nauczycieli na odprawy emerytalne. Powiedział, że zgodnie z wcześniejszą odpowiedzią na wniosek radnej Barbary Mrowiec do końca sierpnia tego roku będzie powołany zespół roboczy w przedmiotowej sprawie. Wspomniał, że jeśli chodzi o zapytanie ile placówek oświatowych wystąpiło do Burmistrza Brzegu o wzrost wydatków, to jest to czterech dyrektorów przedszkoli. Powiedział, że jeśli chodzi o interpelację radnego Jana Pikora to odpowiedź zostanie udzielona na piśmie. Powiedział, że jeśli chodzi o interpelację radnego Mieczysława Niedźwiedzia to również zostanie udzielona odpowiedź na piśmie.

Radny Jan Pikor przypomniał, że prosił o odpowiedź na tej sesji. Stwierdził, że jeżeli jest to niemożliwe to on ma przygotowany wniosek. Kolejno złożył wniosek o następującym brzmieniu: Zgodnie z § 55 pkt. 5 Statutu Brzegu wnioskuje, aby temat:, w jaki sposób będzie finansowany projekt „System Gospodarki Odpadami Ślęza Oława”, jaki będzie udział Gminy Brzeg i jak zostanie sfinansowany był przedmiotem obrad kolejnej sesji RM.

Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że w swojej interpelacji również pytał „ustawę śmieciową” i prosił, aby odpowiedź była udzielona na sesji. 


Z- ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że jeżeli odpowiedź na sesji nie jest możliwa to zgodnie ze Statutem odpowiadają na piśmie.


Radny Grzegorz Chrzanowski powiedział, że odpowiedź pisemna będzie dostarczona dopiero w połowie czerwca.


Radny Jan Hawrylów nawiązał do odpowiedzi z-cy burmistrza Stanisława Kowalczyka odnośnie złożonych interpelacji. Powiedział, że w swoim wniosku wyraźnie podkreślił, że miasto jest nasze i dlatego też wcale się nie dziwi mieszkańcom, że zadają pytania, co oni zrobili w tym zakresie. Stwierdził, że takie odsyłanie spraw w kierunku radnych, żeby sami występowali do odpowiednich władz to jego zdaniem jest nie na miejscu, ponieważ gospodarzem miasta jest pan burmistrz. Powiedział, że równie dobrze on, jako radny mógłby poprosić pana burmistrza o to, aby przedstawił co zrobił w tym kierunku, żeby odpowiedni właściciele podjęli działania. Stwierdził, że to nie jest kompetencja radnych tylko gospodarza, czyli pana burmistrza. Powiedział, że jeżeli Urząd Miasta nie ma rozwiązania i nie potrafi działać z Powiatem to on prosi, aby zmienić tablice informacyjne, która ulica jest miejska, a która jest powiatowa i wtedy mieszkańcy miasta nie będą się zwracać do radnych z takimi problemami tylko pójdą do powiatu. 


Radny Jan Pikor przeczytał § 55 pkt.9 o następującym brzmieniu: „w przypadku wniosków, które nie należą do kompetencji Burmistrza, Burmistrz przekazuje wniosek zgodnie z odrębnymi przepisami”. Nadmienił, że takim przepisem jest Kodeks Postępowania Administracyjnego. Stwierdził, że radny ma prawo złożyć wniosek, a Burmistrz ma obowiązek się nim zająć. Powiedział, że tak jest napisane w Statucie.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przypomniał, że w trakcie odpowiadania na interpelacje prosił, żeby radni również złożyli ten wniosek do stosownych instytucji, aby „poczuli oddech”, a Urząd Miasta ze swojej strony również będzie rozmaić i dyskutować na ten temat. Stwierdził, że chodziło mu o to, aby te sprawy były mocno zasygnalizowane. Poprosił, aby radni odsłuchali jego wypowiedź z nagrania. 


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że będą głosować wniosek radnego Jana Pikora. Kolejno poprosił, aby radny Jan Pikor odczytał tytuł punktu.


Radny Jan Pikor powiedział, że materiał odnośnie tego tematu radni dostali na seminarium. Dodał, że nie wszyscy radni byli obecni na seminarium. Poprosił, aby pan Burmistrz przesłał nieobecnym radnym ten materiał. Kolejno odczytał po raz kolejny wniosek o następującym brzemieniu: Zgodnie, z § 55 pkt. 5 Statutu Brzegu wnioskuję, aby temat:, w jaki sposób będzie finansowany projekt „System Gospodarki Odpadami Ślęza Oława”, jaki będzie udział Gminy Brzeg i jak zostanie sfinansowany był przedmiotem obrad kolejnej sesji RM.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek radnego Jana Pikora.

Rada przyjęła w/w wniosek: za-16, przeciw-0, wstrzymało się-1.

Ad.12 Wolne wnioski i informacje.

Radny Wojciech Komarzyński poinformował, że radni otrzymali zaproszenie na konferencję, którą on organizuje w czerwcu w sprawie bezpieczeństwo powodziowego. 


Radna Barbara Mrowiec poinformowała, że do Starostwa wpłynęły wyniki pomiaru hałasu na odcinku przy ul Platanowej i Jaśminowej, które zostały włożone do szuflady nie analizując nawet różnic między poprzednimi informacjami dotyczącymi pomiaru hałasu.


Radny Mieczysław Niedźwiedź złożył wniosek o następującej treści: Rada Miejska Brzegu zwraca się do Rady Powiatu Brzeskiego o uwzględnienie w budżecie Powiatu na rok 2014 większych środków na remonty dróg powiatowych położonych na terenie Gminy Brzeg. Poprosił o przegłosowanie wniosku.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że wolnych wniosków się nie głosuje.

Radna Monika Jurek złożyła wniosek, aby w związku z programem oszczędnościowym materiały dostarczane radnym były kserowane obustronnie.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że na poprzedniej sesji radni prosili o informację dotyczącą przyjęcia dzieci do żłobka. Poinformował, że do żłobka zostało złożonych 167 kat, przyjęto 44 nowych dzieci, kontynuujących 52 dzieci, nie przyjęto 71 dzieci w tym 21 zgłoszonych dzieci, które mają jednego rodzica pracującego.
Ad.13 Zamknięcie obrad XL sesji Rady Miejskiej Brzegu.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zamknął obrady XL sesji Rady Miejskiej Brzegu kadencji 2010-2014 i podziękował wszystkim za udział. 
Protokołowała i sporządziła:

Anna Polańska

Ewa Rutkowska – Woźniczko

Przewodniczący Rady Miejskiej Brzegu

            Mariusz Grochowski
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