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URZAD KONTROLI SKARBOWEJ
W OPOLU

ul. Drzymaly 22, 45-342 Opole Brzeg, 27.06.2013 .
Nr sprawy: UKS1691/W2E/42/23/13/2/014

PROTOKOL

z czynnosci przeprowadzonych w okresie od 22.05.2013 r. do 27.06.2013 r. w: Gminie
Miasto Brzeg z siedzibg 49-300 Brzeg, ul. Robotnicza 12.

NIP 7471248878,

REGON 530517840.

w zakresie:

nazwa projektu: Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg.
numer projektu: RPOP.06.01.00-16-017/10

numer wniosku o platnosé: RPOP.06.01.00-16-017/10-03.

w zwigzku z wykonywaniem czynnodci w zakresie audytu gospodarowania Srodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Programu Operacyjnego Wojewodziwa
Opolskiego na lata 2007-2013 prowadzonego na podstawie upowaznienia Generalnego
Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWO-57/2013 z dnia 25.01.2013 r.

Protokél sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz, U. z 2005 r. Nr 8 poz. 60 ze zm.}, w zwiazku z art. 3a ust. 8
i 9 pkt 2 ww. ustawy o kontroli skarbowej (tekst jednolity: Dz, U z 2011 r. Nr 41, poz. 214).

Czynnodci przeprowadzili:
— Marta Raczkowska —Slipko - Inspektor Kontroli Skarbowej, nr leg. stuzb. 01573,
— Ewa Kuznik - Komisarz Skarbowy, nr leg. stuzb. 02302.

Czynnosci  zostaly przeprowadzone w: siedzibie beneficjenta:  49-300  Brzeg,
ul. Robotnicza 12 oraz w miejscu realizacji projektu (ul. Staromiejska, ul. Diuga, ul. Polska,
ul. Jabtkowa w Brzegu oraz na przystani turystycznej na rzece Odrze w Brzegu).

Przy czynnosciach kontrolnych obecni byly:
— Inspektor Biura Budownictwa i Inwestycji,
— kierownik Biura Budownictwa i Inwestycji,

- |socktor ds. zamowien.
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1. ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI.

Czynnosci dotyczyly nastepujgcych obszarow:

1. Czy operacja spelnia kryteria wyboru w ramach wlasciwego programu operacyjnego
oraz zostala zrealizowana zgodnie z decyzjg o dofinansowaniu oraz jest zgodna
ze wszystkimi  warunkami dotyczaeymi jej przeznaczenia, wykorzystania
i zakladanych celow? (art. 16 ust. 2 pkt. a Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006).

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto nastepujgce dokumenty:

- Umowe o dofinansowanie Projektu w formie refundacji (rowniez dla Poddziatania 1.1.1 lub
dla Projektow typu zaprojektuj — wybuduj — dla projektéw wdrazanych przez Instytucje
Zarzadzajaca programem lub przez IP II) w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
na lata 2007-2013 w ramach osi priorytetowej RPOP.06.00.00 Aktywizacja obszarow
miejskich 1 zdegradowanych, Dziatania RPOP.06.01.00 Rewitalizacja obszarow miejskich,
nr ewidencyjny wniosku WND-RPOP.06.01.00-16-017/10, umowa nr RPOP.06.01.00-16-
017/10-00 z dnia 31.05.2011 r. oraz aneksy:

- Aneks nr RPOP.06.01.00-16-017/10-01 z dnia 23.02.2012 r..
- Aneks nr RPOP.06.01.00-16-017/10-02 z dnia 19.12.2012 r.

W trakcie badania przeprowadzonego w oparciu o ww. dokumenty sprawdzono, czy:
- projekt jest realizowany w granicach administracyjnych obszaru objetego RPO WO
2007-2013,

- projekt jest realizowany zgodnie z ww. umowg o dofinansowanie oraz ze wszystkimi
warunkami dotyczacymi przeznaczenia wykorzystania i zakladanych celow,

- beneficjent ubiegajacy sig o dofinansowanie jest uprawniony do zloZzenia wniosku w ramach
danego priorytetu i dzialania,

- zostata zachowana trwatosc projektu.

2. Czy wydatki zadeklarowane sg zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 ust. 2 pkt b
Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006).

Lp |  Nrwaiosku o platnost WIoS Rpa o aceiiarummayel |
do Komisji Europejskiej
1 2 3
l RPOP.06.01.00-16-017/10-03 1.929.214,75

Kwota dofinansowania objeta badanym wnioskiem o platnos¢ (po autoryzacji): wynosi
1.323.055,46 2L i stanowi 68,58 % kosztow kwalifikowanych (kwoty 1.929.214,75 z1).



Catkowita warto$¢ Projektu — 12.181.653,62 zl, catkowite wydatki kwalifikowalne Projektu
—10.106.571,92 21, catkowite wydatki niekwalifikowane — 2.075.081,70 zi.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto nastepujace dokumenty:
- dokumenty wymienione w punkcie 1 niniejszego protokotu,

- oswiadczenie z dnia 30.01.2012 r. w sprawie wlasnosci przylacza wodociggowego
i kanalizacji sanitarnej realizowanych w ramach budowy turystycznej przystani na rzece
Odrze,

- wniosek o platnoé¢ nr RPOP.06.01.00-16-017/10-03 za okres od 05.04.2012 r.
do 12.07.2012 r. wraz z dowodami Zrodlowymi (potwierdzenie wpltywu korekty wniosku
z dnia 12.07.2012 r. - wniosek dotyczyl platnosci posredniej), wraz z zalacznikami:
oryginalami faktur oraz dowodami zaplaty (100 % dokumentacji finansowo-ksiggowej
badanego wniosku o platnosé), wyszczegdlnionymi w Zestawieniu dokumentow
potwierdzajacych poniesione wydatki” obejmujace okres od zlozenia poprzedniego wniosku
o platnosé pkt 11A (badanego wniosku o platnosc):

- fakture VAT nr 78/2011 z dnia 09.12.2011 r., wystawiona przez Muzeum Piastow
Slaskich, 49-300 Brzeg, Plac Zamkowy nr 1, za nadzor archeologiczny nad pracami
ziemnymi przy przebudowie ul. Jabtkowej. Dlugiej, Staromiejskiej I etap wg. umowy
nr B1.042.3.8.2011 z dnia 09.06.2011 r., wartos¢ brutto 3.838,40 zl, wartos¢ netto 3.838,40
zl, VAT — zw. (wydatek kwalifikowany - 3.838.40 zl),

- umowe Nr B1.042.3.8.2011 z dnia 09.06.2011 r. o0 pelnienie nadzoru archeologicznego,
wynagrodzenie: za sprawowanie nadzoru archeologicznego — 8.000.00 zi brutto
i za wykonanie badan archeologicznych ratowniczych — 5.000,00 z1 brutto (wynagrodzenie
ryczaltowe),

- notatk¢ siuzbowa z dnia 08.12.2011 r. Dzialu Archeologicznego Muzeum Piastow
Slaskich w Brzegu w sprawie przeprowadzonego nadzoru archeologicznego nad pracami
ziemnymi przy przebudowie ul. Jabtkowe], Dlugiej i Starpmiejskiej — II etap,

- protokol odbioru robot czedciowych, sporzadzony w dniu 09.12.2011 r., w sprawie
odbioru czesciowego zadania inwestycyjnego pn. ,Rewitalizacja przestrzeni miejskie]
centrum miasta Brzeg” — przebudowa ul. Staromiejskiej etap II, Jablkowej, Dlugiej
i Polskiej, wraz z zalacznikiem — rozliczenie czgsciowe budowy za okres od 27.09.2011 r.
do 05.12.2011 r.,

- zestawienie operacji na rachunku, przelew obciaZzeniowy z dnia 22.12.2011 r. na kwotg
3.838.40 zi,

- fakture VAT nr 7/2011 z dnia 09.12.2011 r., wystawiona przez AKINAKES, 57-400
Nowa Ruda, OS. Piastowskie 6/2/8, Umowa Nr BL.042.4.8.2011 o pelnienie nadzoru
archeologicznego przy zadaniu pn. ,.Budowa turystycznej przystani na rzece Odrze™
w ramach zadania ,Rewitalizacja przestrzeni migjskiej centrum miasta Brzeg”, wartosc
brutto 2.720.27 zt, warto$¢ netto 2.211.60 zl, (wydatek kwalifikowany - 2.720,27 zi),

- fakture VAT korekta nr 1/2012 z dnia 02.07.2012 r. do faktury VAT nr 7/2011
z dnia 09.12.2011 r.. po korekcie warto$é netto 2.211,60 zI, VAT 508,67 zI, wartos¢ brutto
2.720,27 zt (korekta dotyczyta podatku VAT),

- umowe Nr BL.042.4.8.2011 z dnia 05.09.2011 r. o pelnienie nadzoru archeologicznego, —
7.380,00 zt brutto (wynagrodzenie ryczaltowe),

- protokot odbioru robdt czesciowych, sporzadzony w dniu 09.12.2011 r., w sprawie
odbioru czesciowego zadania inwestyeyjnego pn. ,.Budowa turystyczne] przystani na rzece
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Odrze” w ramach zadania ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” —
rozliezenie czedeiowe budowy za okres od 17.10.2011 r. do 05.12.2011 r..

- zestawienie operacji na rachunku, przelew obcigzeniowy z dnia 27.12.2011 r. na kwote
2.720,27 =z,

- fakture VAT nr 244/12/2011 z dnia 09.12.2011 r., wystawiong przez Brukarstwo,
Odwadnianie Terenu i Roboty Bitumiczne ..JARZABEK™ spotka jawna, 49-305 Brzeg,
ul. Korfantego 33 — rewitalizacja przestrzeni miejskie) — etap II, wartosé¢ brutto
774.666.44 zi, wartosc netto 629.810,11 zl, (wydatek kwalifikowany — 774.666,44 z1),

- protokol odbioru robot czegsciowych, sporzadzony w dniu 09.12.2011 r., w sprawie
odbioru czgsciowego zadania inwestycyjnego pn. ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej
centrum miasta Brzeg” — przebudowa ul. Staromiejskiej etap II. Jabtkowej, Dhugiej
i Polskiej —rozliczenie czesciowe budowy za okres od 27.09.2011 r. do 05.12.2011 r.,

- zestawienie operacji na rachunku, przelew obciazeniowy z dnia 27.12.2011 r. na kwoltg
774.666,44 zt,

- fakture VAT nr 01/707-86/12/2011 z dnia 09.12.2011 1., wystawiong przez NAVIMOR-
INVEST S.A., 80-266 Gdansk, ul. Grunwaldzka 212, roboty budowlane zgodnie z umowsg
OR.IV.272.29.2011 wg. protokotu odbioru nr 1 z dnia 09.12.2011 r., wartos¢ brutto
1.221.750,12 zl, wartos¢ netto 993.292,78 zi, (wydatek kwalifikowany — 1,098.637.67 z1),

- umoweg Nr OR.IV.272.292011 z dnia 07.09.2011 r. na wykonanie zadania
pn. ..Budowa turystycznej przystani na rzece Odrze” w ramach zadania , Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” — 3.314.826,06 zl brutto (wynagrodzenie
ryczaltowe),

- protokol odbioru robot czesciowych, sporzadzony w dniu 09.12.2011 r., w sprawie
odbioru czesciowego zadania inwestycyjnego pn. ,.Budowa turystycznej przystani na rzece
Odrze” w ramach zadania ..Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” -
rozliczenie czgsciowe budowy za okres od 17.10.2011 r. do 05.12.2011 r.,

- zestawienie operacji na rachunku, przelew obciazeniowy z dnia 27.12.2011 r. na kwote
1.221.750,12 2z},

- fakturg VAT nr O04/XII11 z dnia 09.12.2011 r., wystawiong przez ., INWESDIM™
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Spolka z o0.0.. 45-062 Opole, ul. Kosciuszki 31 Umowa
Nr OR.IV.272.42.2011 z dnia 07.09.2011 r. o pelnienie nadzoru inwestorskiego
wielobranzowego nad realizacjg robot budowlanych zwiazanych z budowa turystyeznej
przystani na rzece Odrze w ramach w ramach zadania ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej
centrum miasta Brzeg”, wartosc brutto 19.903.29 zl, wartos¢ netto 16.181,54 =z, (wydatek
kwalifikowany - 19.903,29 zl),

- umowg Nr OR.IV.272.42.2011 z dnia 07.09.2011 r. o pelnienie nadzoru inwestorskiego,
~53.997,00 z! brutto (wynagrodzenie ryczaltowe),

- protokél odbioru robot czesciowych, sporzadzony w dniu 09.12.2011 r., w sprawie
odbioru czesciowego zadania inwestycyjnego pn. ..Budowa turystycznej przystani na rzece
Odrze” w ramach zadania ., Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” —
rozliczenie czesciowe budowy za okres od 17.10.2011 r. do 05.12.2011 r.,

- zestawienie operacji na rachunku, przelew obeigzeniowy z dnia 27.12.2011 r. na kwote
19.903,29 zl,

- fakture VAT nr DK/LR/12/12/2011 z dnia 12.12.2011 r., wystawiona przez Inwestycje,
Budownictwo, Handel ,.Inwest-Complex™ Sp. z 0.0.. 44-100 Gliwice, ul. Gory Chetmskiej



15, pelnienie nadzoru inwestorskiego nad realizacja przebudowy nawierzchni ulic:
Staromiejskiej etap 1I, Jablkowej, Diugiej 1 Polskiej — na zadaniu pn.: ,Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”, wartos¢ brutto 29.448.68 zl, wartos¢ netto
23.942.02 zl, (wydatek kwalifikowany - 29.448,68 z1),

- umowe Nr OR.1V.272.14.2011 z dnia 07.06.2011 r. o pelnienie nadzoru inwestorskiego,
—61.377.00 zI brutto (wynagrodzenie ryczattowe),

- protokot odbioru robot czesciowych, sporzadzony w dniu 09.12.2011 r., w sprawie
odbioru czeéciowego zadania inwestycyjnego pn. ,Rewitalizacja przestrzeni miejskie]
centrum miasta Brzeg” — przebudowa ul. Staromiejskiej etap II. Jablkowej, Dlugiej
i Polskiej, rozliczenie czedciowe budowy za okres od 27.09.2011 r. do 05.12.2011 r.,

- zestawienie operacji na rachunku, przelew obcigZzeniowy z dnia 27.12.2011 r. na kwote
29.448.68 zl

- o$wiadczenie beneficjenta z dnia 12.07.2012 r. w sprawie wydatkow dotyczacych
pelnienia nadzoru archeologicznegowa nad przebudowa ulic Staromiejskiej (etap II),
Jablkowej. Dlugiej 1 Polskie).

- pismo Muzeum Piastow Slaskich w Brzegu z dnia 27.05.2011 r. przekazujace dokumenty
zwigzane z przetargiem na pelnienie nadzoru archeologicznego wraz z propozycjq cenowa
z dnia 27.05.2011 r., odpowiadajaca na zaproszenie do zlozenia propozycji cenowej
na zadanie pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” — przebudowa
ul. Staromiejskiej etap 1I, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej — pelnienie nadzoru
archeologicznego, kwota brutto 8.000,00 zi.

- Propozycje cenowa z dnia 30.05.2011 r., odpowiadajaca na zaproszenie do zlozenia
propozycji cenowej na zadanie pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskie] centrum miasta
Brzeg” — przebudowa ul. Staromiejskiej etap 11, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej — pelnienie
nadzoru archeologicznego, kwota brutto 17.825,00 zl, zlozona przez ,EKSPLPRER™
Sp. z 0.0., 55-010 Sw, Katarzyna, Radwanice ul. Koscielna 3 A,

- pismo Burmistrza Miasta Brzeg z dnia 06.06.2011 r. informujace o zwrocie otrzymane;j
propozycji cenowej od L Arch-sil” Pracownia Archeologiczno — Konserwatorska
mgr W. Piszczalowski, mg Z. Lissak, 54-510 Wroclaw, ul. Zernicka 239A (zlozona
po terminie),

- Dziennik budowy D2 nr 180/10 wydany dnia 14.05.2010 r. — przebudowa ulicy
Staromiejskiej i Jabtkowej wraz z przebudowa wjazdow,

- Dziennik budowy D2 nr 540/11 wydany dnia 24.11.2011 r. — przebudowa ulicy
Staromiejskiej 1 Jablkowe] w Brzegu.

- notatke stluzbowa z dnia 08.12.2011 r. w sprawie przeprowadzenia nadzoru
archeologicznego nad pracami ziemnymi przy przebudowie ul. Jablkowej, Dlugiej
i Staromiejskiej — I etap,

- Dziennik archeologicznych prac wykopaliskowych za okres od 01.07.2011 r.
do 30.11.2011 r.. wykonawca Dzial Archeologiczny Muzeum Piastow Slaskich w Brzegu,

- o$wiadczenie beneficjenta z dnia 11.07.2012 r. w sprawie wydatkéw dotyczacych
petnienia nadzoru archeologicznegowa nad bdowsg turystycznej przystani na rzece Odrze,

- Zaproszenie do skaladania propozycji cenowych na realizacje zadania pn.: Pelnienie
nadzoru archeologicznego przy zadaniu .. Budowa turystycznej przystani na rzece Odrze”™
w ramach zadania .Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”, termin
skladania 17.08.2011 r.,



- Protokdt z dnia 19.08.2011 r. — dokumentacja podstawowych czynnoéei postepowania
dotyczacy propozycji cenowych na realizacje zadania pn.: Pelnienie nadzoru
archeologicznego przy zadaniu ,, Budowa turystyczne] przystani na rzece Odrze”
w ramach zadania ,.Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”,

- Sprawozdanie ze stalego nadzoru archeologicznego przeprowadzonego przy zadaniu pn.:
~Budowa turystycznej przystani na rzece Odrze™ w ramach zadania ,Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”, sporzadzone przez Akinakes Ushugi
archeologicznen Os, Piastowskie 6/2/8, 57-400 Nowa Ruda,

- Dziennik budowy D2 nr 394/11 wydany dnia 08.09.2011 r. — budowa przystani wodnej
na rzece Odrze w Brzegu,

- Protokél postepowania w trybie przetargu nieograniczonego, przedmiot zamowienia:
~Budowa turystycznej przystani na rzece Odrze”™ w ramach zadania . Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”, zatwierdzony dnia 21.09.2011 r.. oznaczenie
sprawy OR.IV.271.1.23.2011,

- Oferte z dnia 08.08.2011 r. na .Budowa turystyczne] przystani na rzece Odrze”
w ramach zadania ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” zlozong
przez NAVIMOR — INVEST S.A.. 80-266 Gdansk, ul. Grunwaldzka 212, warto$¢ brutto
3.314.826,06 zi,

- Protokol postepowania w trybie przetargu nicograniczonego, przedmiot zamodwienia:
Nadzor inwestorski wielobranzowy przy budowie turystycznej przystani na rzece Odrze
w ramach zadania ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”,

- Ofert¢ z dnia 19.08.2011 r. na Nadzdr inwestorski wielobranzowy przy budowie
turystycznej przystani na rzece Odrze w ramach zadania ,Rewitalizacja przestrzeni
miejskie] centrum miasta Brzeg”, zlozong przez Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
SHINWESDIM™ Sp. z 0.0., 45-062 Opole, ul. Kosciuszki 31, wartos¢ brutto 53.997.00 zi,

- Protoko! postepowania w trybie przetargu nicograniczonego, przedmiot zamowienia:
~Rewitalizacja przestrzeni migjskiej centrum miasta Brzeg”- pelnienie funkcji inspektora
nadzoru inwestorskiego przy przebudowie ulicy Staromiejskiej 11 etap, Jablkowej. Diugiej
i Polskiej,

- Ofert¢ z dnia 30.05.2011 r. na zadanie pn.; ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum
miasta Brzeg’- pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy przebudowie
ulicy Staromiejskiej II etap, Jablkowej, Dhugiej i Polskiej, zfozona przez Inwestycje,
Budownictwo, Handel :INWEST — COMPLEX™ Sp. z o.0.. 44-100 Gliwice, ul. Gory
Chelmskiej 15, wartosé brutto 61.377,00 zt,

- Propozycje cenowe (oferty) na pelnienie nadzoru archeologicznego przy zadaniu
pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” zloZzone przez nastepujace
firmy (ofert, kidre wplynely w wymaganym terminie);

- propozycja cenowa z dnia 12.08.2011 r. zlozona przez Firme AKME Zdzistaw
Wisniewski Sp. z o0.0.. 50-056 Wroclaw, ul. Wierzbowa 3 — cena oferty netto 10.000.00
74, brutto 12.300,00 zi,

- propozycja cenowa z dnia 12.08.2011 r. zlozona przez Firm¢ AUREUS Uslugi
Archeologiczne i Konserwatorskie Aneta Retkowska, 85-009 Bydgoszez, ul. Dworcowa
45/15 — cena oferty netto 14.900,00 zI, brutto 14.900,00 zi,



- propozycja cenowa z dnia 16,08.2011 r, zlozona przez Firmg HEKTORIA Andzrej
Wasilewski, 53-319 Wroclaw, Al, Gen. J. Hallera 11/1 - cena oferty netto 72.000,00 =i,
brutto 88.560,00 zi,

- propozycja cenowa z dnia 16.08.2011 r. zlozona przez Muzemu Piastow Slgskich,
49-300 Brzeg, Plac Zamkowy nr 1 — cena oferty netto 8.000,00 zi, brutto 8.000,00 21,

- propozycja cenowa z dnia 15.08.2011 r. zlozona przez Firmg PRO ARCHEOLOGIA
Pracownia Archeologiczno — Konserwatorska mgr Mariusz Lesiuk, 59-516 Zagrodno,
Radziechéw 44 — cena oferty netto 40.000,00 zi, brutto 49.200,00 21,

- propozycja cenowa z dnia 16.08.2011 r. zlozona przez Firmg AKINAKES. 57-400
Nowa Ruda, os. Piastowskie 6/2 — cena oferty netto 6.000,00 zt, brutto 7.380,00 zl,

- propozycja cenowa z dnia 12.08.2011 r. zlozona przez Firme Agencja Archeologiczno
— Ustugowa Roland Marek, 57-500 Bystrzyca Klodzka, ul. Kopernika 14 — cena oferty
netto 16.000.00 z1, brutto 19.680.00 zi.

- Zarzadzenie Nr 195/07 Burmistrza Miasta Brzeg z dnia 11.06.2007 r. w sprawie regulaminu
udzielania zamowien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 247/06 Burmistrza Miasta Brzeg z dnia 06.09.2006 r. w sprawie regulaminu
udzielania zaméwien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 1038/2012 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 31.05.2012 r. w sprawie
wprowadzenia szczegolowej zasady (polityki) rachunkowosci, dotyczacej projektu
pn. ,Rewitalizacja przestrzeni miejskie] centrum miasta Brzeg” w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Opolskiego na lata 2007 — 2013 wspolfinansowanego
ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,

- Zarzadzenie Nr 1101/12 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 29.06.2012 r. w sprawie
szezegdlowych zasad prowadzenia rachunkowoscei oraz ustalenia zaktadowego planu kont,

- wykaz ksigg rachunkowych i wykaz zbioréw tworzacych ksiggi rachunkowe
na komputerowych noénikach danych w Urzedzie Miasta Brzeg,

- kartoteki finansowe (budzet JST) kont zespolu: 133 — Rachunek budzetu, 13305 — Rachunek
projektu - Rewitalizacja przestrzeni miejskiej RPO WO, 901 — Dochody budzetu, 90105
dz. 600 rozdz. 60016 § 6207 — 090 — Projekt - Rewitalizacja przestrzeni miejskiej RPO WO,
90299 dz. 600 rozdz. 60016 — Wydatki budzetu,

- kartoteki finansowe (Urzad Miasta) kont zespolu: 080 — 01 — 053 — Inwestycje (Srodki
trwale w budowie), 130/W-01 dz. 600 rozdz. 60016 — Wydatki biezace (§ 6057 — 053 —
ewidencja wydatkdow kwalifikowanych, § 6059 - 053 - ewidencja wydatkow
niekwalifikowanych i kwalifikowanych — wklad wiasny, § 6050 - 053 — ewidencja wydatkow
dotyczacych projektu, nie ujetych w umowie o dofinansowanie), 201 — Rozrachunki
z odbiorcami i dostawcami (201/W-01 dz. 600 rozdz. 60016 — Rozrachunki z tytutu dostaw,
robot i ushug, § 6057 — 053 — koszty kwalifikowane dofinansowanie projektu, § 6059 — 033 —
koszty kwalifikowane — wklad wlasny, § 6060 — 053 — ewidencja wydatkow dotyczacych
projektu, nie ujetych w umowie o dofinansowanie), 400 — Koszty wg rodzajow
i ich rozliczenie (40000 75075 4300 060 Promocja miasta, 40000 60016 4270 045 —
opracowanie dokumentacji projektowej) 800 — Fundusz jednostki, 800/IN - Fundusz
inwestyveyjny jednostki, 810 — Dotacje budzetowe, ptatnosci z budzetu srodkow europejskich
oraz $rodki z budzetu na inwestycje, 810/IN — Srodki z budzetu na inwestycje,




- zapisy kont pozabilansowych: 991 - Planowane dochody budzetu (991-02 — dz. 600 rozdz.
60016 § 6050 — 090, § 6057 — 090, § 6059 — 090), 992 — Planowane wydatki budzetu (992-01
—dz. 600 rozdz. 60016 § 6050 — 053, § 6057 — 053, § 6059 — 053).

W trakcie badania przeprowadzonego w oparciu o ww. dokumenty sprawdzono, czy:

- beneficjent jest w posiadaniu dokumentow wspierajacych badany wniosek o platnoséé
(faktury, przelewy i inne dokumenty o réwnowaznej wartosei dowodowej), ztozonych do 17 ,

- wydatki zadeklarowane zostaly poniesione przez podmiot, z ktorym 17 zawarfa ww. umoweg
o dofinansowanie projektu,

- wielkos¢ wydatkéw zadeklarowanych w badanym wniosku o platno$¢ jest zgodna
z zestawieniem wydatkow, fakturami i dowodami zaplaty,

- wydatki zostaly poniesione w znaczeniu kasowym. tj. jako rozchod srodkow pienieznych
z kasy lub rachunku bankowego Beneficjenta,

- wydatki zostaly zaksiggowane w sposdb umozliwiajacy ich identyfikacje,

- faktury potwierdzajace poniesienie wydatkéw wykazanych w badanym wniosku
o platnos¢ zostaly opisane w sposob okreslony w Instrukeji do wniosku beneficjenta
o dofinansowanie.

3. Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta s3 zgodne 2z zasadami
wspilnotowymi i krajowymi? (art. 16 ust. 2 pkt. ¢ Rozporzqdzenia Komisji
1828/2006).

3.1 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objgto nastepujace dokumenty:
- dokumenty wymienione w punkcie 1 i 2 niniejszego protokohu,

- Oswiadczenie Burmistrza Gminy Miasto Brzeg z dnia 29.09.2010 r. o kwalifikowalnosei
podatku VAT,

- Interpretacje Indywidualng Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach Nr IBPP4/443-
1454/10/AS z dnia 09.11.2010 r. w zakresie mozliwosci odliczenia podatku VAT w zwiazku
z realizacja projektu pn. ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg™.

W trakcie badania przeprowadzonego w oparciu 0 ww. dokumenty sprawdzono, czy:

- wydatki zostaly faktycznie poniesione,

- wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w ww. umowie
o dofinansowanie,

- poniesione wydatki zostaly wykazane przez beneficjenta w badanym wniosku o platnodé
tylko jeden raz,

- z wydatkoéw kwalifikowanych wykluczono wydatki wymienione w art. 7 Rozporzadzenia
WE 1080/2006,



- podatek od towaréw i uslug zostal zaliczony przez beneficjenta do Kkosztow
kwalifikowanych projektu wylacznie, gdy =zostal fakiycznie poniesiony 1 beneficjent
nie ma prawnej mozliwosci odzyskani podatku VAT,

- poziom wspotfinansowania UE nie przekroczyl calosci wydatkéw kwalifikowanych
z wylaczeniem VAT,

- wydatki zostaly poniesione przez beneficjenta na prace inwestycyjne i zwigzane z procesem
inwestyeyjnym  (tj.: prace budowlano - montazowe przeprowadzone w zwigzku
z: przebudowg nawierzchni Etap I ul. Staromiejskiej, ul. Jabtkowej, ul. Dlugiej. ul. Polskiej
w Brzegu oraz budowa przystani turystycznej na rzece Odrze w Brzegu),

- gzbadano rowniez kwalifikowalnoé¢ poniesionych wydatkow pod katem zgodnosci
z zapisami zalacznika nr 6 Szczegolowego Opisu Osi Priorytetowych.

3.2 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne ; zasadami dotyczqeymi zamowien publicznych.

W badanym obszarze czynnoséciami sprawdzajacymi objgto nastepujace dokumenty:

- dokumenty wymienione w punkcie 11 2 niniejszego protokohu,

- Zarzadzenie Nr 1128/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 19 stycznia 2009 roku
w sprawie powolania komisji przetargowej ds. zamoéwien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 1664/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 27 listopada 2009 roku
w sprawie zmiany Zarzadzenia Nr 1128/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 19 stycznia 2009
roku w sprawie powolania komisji przetargowej ds. zamowien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 64/2011 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 27 stycznia 2011 roku
w sprawie zmiany Zarzadzenia Nr 1128/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 19 stycznia 2009
roku w sprawie powolania komisji przetargowej ds. zamdwien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 247/06 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 06 wrzesnia 2006 r. w sprawie
regulaminu udzielania zamoéwien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 195/07 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 11 czerweca 2007 r. w sprawie:
zmiany regulaminu udzielania zaméwien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 1461/2009 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 27 lipca 2009 r. w sprawie
regulaminu udzielania zamdwien publicznych,

- Zarzadzenie Nr 92/2011 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 25 lutego 2011 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie Regulaminu Udzielania Zamowien Publicznych,

- Zarzadzenie Nr 680/2011 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 25 pazdziernika 2011 r.
w sprawie: zmiany wzoru wnioskow okreslonych w zalgeznikach nr 5 1 9 do Regulaminu
Udzielania Zamowien Publicznych,

- Plany zamowien publicznych na 2012 r.,

- Roczne sprawozdanie o udzielonych zamodwieniach publicznych w roku 2009
z dnia 09.02.2010 r., nr sprawy: OR.IV-341-8-/2010,

- Roczne sprawozdanie o udzielonych zamowieniach publicznych w  roku 2010
z dnia 23.02.2011 r., nr sprawy: OR.IV.271.10.2.2011,

- Roczne sprawozdanie o udzielonych zamoéwieniach publicznych w roku 2011
z dnia 07.02.2012 r., nr sprawy: OR.IV.271.10.2.2012,



- Zgloszenie o zamiarze realizacji zamowienia publicznego powyzej réwnowartosci 14.000
EURO z dnia 17.05.2011 r., zatwierdzone przez Z-ce Burmistrza Brzegu

(nr sprawy: OR.IV.271.1.12.2011), przedmiot zamdwienia: , Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg - pelnienie funkeji inspektora nadzoru
inwestorskiego przy przebudowie ulicy Staromiejskiej 11 etap, Jabtkowej, Dtugiej i Polskiej”,
- Dokumentacj¢ dotyczaca postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego
dla zamowienia publicznego pod nazwa: ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta
Brzeg - pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy przebudowie ulicy
Staromiejskiej II etap, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej” (nr sprawy: OR.IV.271.1.12.2011),
- Umowe nr OR.IV.272.14.2011 na pebnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy
przebudowie ulicy Staromiejskiej II etap, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej w ramach zadania pn.:
..Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg™ zawarta w dniu 07.06.2011 r,
z firma Inwestycje, Budownictwo, Handel . INWEST — COMPLEX” Sp. z 0.0., ul. Gory
Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice wpisana do Krajowego Rejestru Sgdowego pod numerem
0000133896, wartos¢ oferty — 61.377,00 zt brutto,
- Zgloszenie o zamiarze realizacji zamowienia publicznego powyzej rownowartosci 14.000
EURO z dnia 04.08.2011 r., zatwierdzone przez Z-cg¢ Burmistrza Brzegu

(nr sprawy: OR.IV.271.1.31.2011), przedmiot zamoéwienia: Nadzdér inwestorski
wielobranzowy przy budowie turystyczne] przystani na rzece Odrze w ramach zadania
~Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”,
- Dokumentacje dotyczaca postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego
dla zamowienia publicznego pod nazwa: Nadzor inwestorski wielobranzowy przy budowie
turystycznej przystani na rzece Odrze w ramach zadania . Rewitalizacja przestrzeni miejskiej
centrum miasta Brzeg”™ (nr sprawy: OR.IV.271.1.31.2011),
- Umowe Nr OR.IV.272.42.2011 na pelnienie nadzoru inwestorskiego wielobranzowego nad
realizacja robot budowlanych zwigzanych z budowa turystycznej przystani na rzece Odrze
w ramach zadania ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” zawartg
w dniu 07.09.2011 r. z Przedsigbiorstwem Wielobranzowym . INWESDIM™ Sp. z 0.0., 45-
062 Opole, ul. Kosciuszki 31.wpisanym do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem
0000070984,
- Zgloszenie o zamiarze realizacji zamowienia publicznego powyzej rownowartosci 14.000
EURO z dnia 04.07.2011 r., zatwierdzone przez Burmistrza Brzegu pana Wojciecha
Huczynskiego (nr sprawy: OR.IV.271.1.23.2011). przedmiot zamowienia: ,Budowa
turystycznej przystani na rzece Odrze” w ramach zadania pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni
miejskiej centrum miasta Brzeg”,
- Dokumentacje dotyczaca postgpowania w  trybie przetargu nieograniczonego
dla zaméwienia publicznego pod nazwa: ..Budowa turystycznej przystani na rzece Odrze”
w ramach zadania pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”,
(nr sprawy: OR.IV.271.1.23.2011),
- Umowe Nr OR.IV.272.29.2011 na wykonanie zadania pn.: ,,Budowa turystycznej przystani
na rzece Odrze™ w ramach zadania pn.: .Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta
Brzeg”, zawartq w dniu 07.09.2011 r. z NAVIMOR - INVEST S.A.. 80 — 266 Gdansk,
ul. Grunwaldzka 212 wpisana do Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem 0000370231,
- Protokot odbioru koncowego z dnia 14.09.2012 r. zadania inwestycyjnego pn.: ..Budowa
turystycznej przystani na rzece Odrze” w ramach zadania pn.: ,.Rewitalizacja przestrzeni
miejskiej centrum miasta Brzeg”,
- Zgloszenie o zamiarze realizacji zamdéwienia publicznego powyzej réwnowartodei 14.000
EURO z dnia 04.04.2011 r., zatwierdzone przez Z-ce Burmistrza Brzegu

(nr sprawy: OR.IV.271.1.8.2011), przedmiot zamoéwienia: ,.Rewitalizacja
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przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg™- przebudowa ulicy Staromiejskiej — etap II,
Jablkowe), Dlugiej 1 Polskig)”,

- Dokumentacj¢ dotyczaca postgpowania w  trybie przetargu nieograniczonego
dla zamowienia publicznego pod nazwa: ..Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta
Brzeg”- przebudowa ulicy Staromiejskiej — etap 11, Jablkowej, Diugiej i Polskie]™, (nr sprawy:
OR.IV.271.1.8.2011),

- Umowe Nr OR.I1V.272.13.2011 na wykonanie przebudowy ulicy Staromiejskiej — etap I,
Jabtkowej., Dilugiej i Polskiej w ramach zadania inwestycyjnego pn.: ,Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”, zawarty w dniu 07.06.2011 r. z firma
Brukarstwo Odwadnianie Terenu i Roboty Bitumiczne ,Jarzabek”, spotka jawna z siedziba,
49-305 Brzeg, ul. Korfantego 33, wpisang do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem
0000232512,

- Protoké! odbioru koncowego z dnia 03.10.2012 r. robét budowlanych zwigzanych
z realizacja zadania pn.: _Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”
- przebudowa ulicy Staromiejskiej — etap 11, Jablkowej, Diugiej i Polskigj™,

- Umowe Nr BL1.042.3.8.2011 o pelnienie nadzoru archeologicznego przy wykonaniu zadania
pn.: . Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” - przebudowa
ul. Staromiejskiej 1l etap, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej, zawarta w dniu 09.06.2011 r.
7 Muzeum Piastéw Slaskich w Brzegu, Plac Zamkowy nr 1, 49-300 Brzeg,

- Umowe Nr BI1.042.4.8.2011 o pelnienie nadzoru archeologicznego przy wykonaniu zadania
pn.: ..Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” — budowa turystyczne;
przystani na rzece Odrze, zawarta w dniu 05.09.2011 r. z Firma AKINAKES, 57-400 Nowa
Ruda, os. Piastowskie 6/2,

- Zestawienia sporzadzone przez jednostke za 2011 r. dotyczace:

- zamowien, ktorych wartosé przekracza rownowartosé kwoty 14.000 euro, a jest mnigjsza
od kwot okredlonych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp — ushagi,

- zamoOwien, ktorych wartosé przekracza rownowartosé kwoty 14.000 euro, a jest mniejsza
od kwot okreslonych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp — dostawy,

- zamoOwienia, ktérych warto$¢ nie przekracza rownowartosci 14.000 euro — nadzor
archeologiczny.

W trakcie badania przeprowadzonego w oparciu o ww. dokumenty sprawdzono, czy:

- beneficjent w stosunku do dokonanych zakupdw byl zobowiazany do stosowania przepisow
ustawy Prawo zamowien publicznych,

- wybrano prawidlowy tryb postgpowania ,

- zostaty zachowane zasady konkurencyjnosci przy stosowaniu zamowien publicznych,

- postepowania zostaly przeprowadzone zgodnie z wymogami i procedurg ustawy PZP,

- w przypadku braku takiego obowigzku, beneficjent udzielil zamowienia zgodnie
z postanowieniami § 11 pkt 8 ww. umowy o dofinansowanie projektu, tj.. czy beneficjent
dokonal wydatkéw w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady uzyskiwania
zatozonych efektow przy jak najnizszej kwocie wydatku, w sposéb umozliwiajacy terminowa
realizacje projektu, w wysokosdei i terminach wynikajacych z zaciagnigtych zobowigzan,
(tj. z zachowaniem zasad konkurencyjnosci).



3.3 Cyy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami ochrony srodowiska.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto nastepujgce dokumenty:

- dokumenty wymienione w punkceie 1 i 2 niniejszego protokotu.

W trakcie badania przeprowadzonego w oparciu o ww. dokumenty sprawdzono, czy:
- przedsiewziecie jest objete zakresem dyrektywy QOS,

- w przypadku przedsiewzigcia objetego aneksem 1 dyrektywy OOS, ocena zostala
przeprowadzona,

- w przypadku przedsigwzigcia objgtego aneksem I dyrektywy 00S beneficjent mial
obowigzek przeprowadzenia QOS,

- beneficjent zataczyl decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz ze stanowiskami
wlasciwych organéw wspdétdziatajacych,

- wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastgpilo przed wydaniem decyzji,
pozwolen o ktorych mowa w art. 72 ustawy z dnia 03.10.2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na érodowisko,

- spofeczenstwo (np. mieszkaficy wszystkich gmin na terenie ktérych realizowane
jest przedsigwzigcie) zostalo poinformowane poprzez ogloszenia publiczne lub w inny
odpowiedni sposob,

- przeprowadzono ocen¢ oddzialywania przedsiewziecia na wyznaczone lub potencjalne
obszary Natura 2000,

- raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na Srodowisko albo obszar Natura 2000
byt przedmiotem konsultacji spolecznych,

- ocena oddzialywania przedsigwzigeia na obszary Natura 2000 wykazala wystgpowanie
znaczgcego negatywnego oddzialywania na obszary Natura 2000.

3.4 Czy zostaly zachowane obowiqzki w zakresie informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosciami sprawdzajacymi objeto:
- dokumenty wymienione w punkcie 1 i 2 niniejszego protokotu kontroli,

- zrzut z ekranu strony internetowej www.brzeg.pl Tytul projektu: ,,Rewitalizacja przestrzeni
miejskiej centrum miasta Brzeg™,

- ogloszenia: Nowa Trybuna Opolska NTO”, sobota — niedziela 3-4 listopada 2012 r.
Nr 257 (5954) Nowa Trybuna Opolska ,NTO”, sobota - niedziela 23-24 lipca 2012 r. Nr 170
(5563),

- zdjecia wykonane przez beneficjenta w trakcie realizacji projektu.

Ponadto przeprowadzono w dniu 18.06.2013 r. ogledziny w miejscu realizacji projektu
(ul. Staromiejska, ul. Diuga, ul. Polska, ul. Jablkowa w Brzegu oraz na przystani turystycznej
na rzece Odrze w Brzegu) 1 wykonano zdjgcia stanowigce zatacznik do protokotu (phyta CD
w egz. dla UKS).
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W trakcie badania przeprowadzonego w oparciu ww. dokumenty oraz na podstawie
przeprowadzonych ogledzin sprawdzono, czy:

- beneficjent wypelnil zobowiazania w zakresie informacji i promocji realizowanego projektu,
wynikajace z zapisow § 17 umowy o dofinansowanie w formie refundacji z dnia
31.05.2011 r. wraz z aneksami,

- wydatki zaliczone do kosztow kwalifikowanych poniesione na dzialania informacyjne
i promocyjne zostaly uwzglednione w umowie o dofinansowanie i byly integralnie zwigzane
z realizacja projektu,

- miejsce realizacji projektu oraz siedziba beneficjenta zostala wlasciwie oznaczona oraz,
czy wymiary tablicy informacyjnej zostaly dostosowane do rodzaju i wartosci realizowanego
projektu.

- w stosownych przypadkach, jezeli operacja otrzymuje wspoHinansowanie w ramach EFRR
(RPO WO), beneficient poinformowal uczestnikéw operacji, ze zostala ona wybrana
w ramach programu operacyjnego wspoltfinansowanego z EFRR tj., czy wszystkie dokumenty
i materialy informacyjno-promocyjne odnoszace si¢ do realizowanego projektu zawierajg
emblemat Unii Europejskiej spelniajgcy normy graficzne okreslone w  zalaczniku
I do Rozporzadzenia 1828 i odniesienie stowne do Unii Europejskiej, odniesienie stowne
do EFRR, logo RPO WO.

I1 USTALENIA - OPIS STANU FAKTYCZNEGO.

Projekt Nr RPOP.06.01.00-16-017/10 —, Rewitalizacja przestrzeni miejskie] centrum miasta
Brzeg”.

Okres realizacji projektu:

- Rozpoczecie realizacji projektu: 15.10.2007 r.,

- Zakonczenie rzeczowe realizacji projektu: 30.11.2012 .,
- Zakonczenie finansowe realizacji projektu: 31.12.2012 1.

1) W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy operacja spelnia Kryteria
wyboru w ramach wlasciwego programu operacyjnego, zostala zrealizowana zgodnie
z decyzja o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkim warunkami dotyczacymi
jej przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celow (art. 16 ust. 2 pkt. a
Rozporzqdzenia Komisji 1828/20:06) ustalono, ie:

- realizacja projektu ma miejsce w granicach administracyjnych obszaru objetego RPO WO
2007-2013, projekt jest zlokalizowany w Powiecie Brzeskim, Gmina Brzeg, migjscowosc
Brzeg, wojewddztwo opolskie,

- projekt pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”™ jest realizowany
zgodnie z umowa o dofinansowanie z dnia 31.05.2011 r. w formie refundacji (rowniez
dla Poddziatania 1.1 lub dla projektéw typu zaprojektuj - wybuduj - dla projektow
wdrazanych przez Instytucje Zarzadzajaca programem lub przez [P II) w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Opolskiego na lata 2007-2013 ramach:
Osi priorytetowej 06.00.00 "Aktywizacja obszaréw migjskich i zdegradowanych", Dzialania
06.01.00 "Rewitalizacja obszarow miejskich" (wraz ze zmianami wprowadzonymi Aneksem
nr RPOP.06.01.00-16-017/10-01 z dnia 23.02.2012 r. oraz Aneksem nr RPOP.06.01.00-16-
017/10-02 z dnia 19.12.2012 1.},

- badaniem objeto wniosek o platnos¢ nr RPOP.06.01.00-16-017/10-03 za okres od
05.04.2012 r. do 12.07.2012 r. (potwierdzenie wplywu wniosku z dnia 12.07.2012 r.)
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dotyczacy platnodci poéredniej - Instytucja Audytowa nie odniosla si¢ do calkowitego
i ostatecznego wykonania projektu w odniesieniu do zapiséw umowy o dofinansowanie.
Podczas ogledzin przeprowadzonych w 18.06.2013 r. w miejscu realizacji projektu
(ul. Staromiejska, ul. Dluga, ul. Polska, ul. Jablkowa w Brzegu oraz na przystani turystycznej
na rzece Odrze w Brzegu) ustalono, iz projekt zostal zakonczony. Zgodnie z § 9 pkt 10
umowy o dofinansowanie beneficjent zobowigzal sie zachowaé trwaloéc projektu 1 docelowe
wartosci wskaznikow realizacji projektu, przez okres 5 lat od daty zakonczenia finansowego,
tj. od dnia 31.12.2012 r.

2) W wyniku przeprowadzonych czynnofei w zakresie, czy wydatki zadeklarowane sa
zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi
przez beneficjenta (art. 16 ust. 2 pki. b Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono,
ie:

- beneficjent posiada, wystawione na niego i wlasciwie opisane, dokumenty wspierajace

wniosek o platnoéé,

- wydatki zostaly rzeczywiscie poniesione przez beneficjenta (specyfikacja 1.2 protokotu),

- beneficjent prowadzi pelna ksiegowosc, wydatki sa zgodne z zapisami w ewidencji
ksiggowej: kartoteki tinansowe (budzet JST) kont zespohu: 133 — Rachunek budzetu, 13305
— Rachunek projektu - Rewitalizacja przestrzeni migjskiej RPO WO, 901 — Dochody budzetu,
90105 dz. 600 rozdz. 60016 § 6207 — 090 — Projekt - Rewitalizacja przestrzeni miejskiej RPO
WO, 90299 dz. 600 rozdz. 60016 — Wydatki budzetu, kartoteki finansowe (Urzad Miasta)
kont zespotu: 080 — 01 — 053 — Inwestycje (Srodki trwale w budowie), 130/W-01 dz. 600
rozdz. 60016 — Wydatki biezace (§ 6057 — 053 — ewidencja wydatkow kwalifikowanych,
§ 6059 — 053 — ewidencja wydatkow niekwalifikowanych i kwalifikowanych — wklad whasny,
§ 6050 — 053 — ewidencja wydatkéow dotyczacych projektu, nie ujetych w umowie
o dofinansowanie), 201 — Rozrachunki z odbiorcami i dostaweami (201/W-01 dz. 600 rozdz.
60016 — Rozrachunki z tytulu dostaw, robdt 1 ustug, § 6057 — 053 — koszty kwalifikowane
dofinansowanie projektu, § 6059 — 053 — koszty kwalifikowane — wklad wlasny, § 6060 — 053
— ewidencja wydatkow dotyczacych projektu, nie ujetych w umowie o dofinansowanie),
400 — Koszty wg rodzajow i ich rozliczenie (40000 75075 4300 060 Promocja miasta, 40000
60016 4270 045 — opracowanie dokumentacji projektowej) 800 — Fundusz jednostki, 800/IN
— Fundusz inwestycyjny jednostki, 810 — Dotacje budzetowe, platnosci z budzetu srodkow
europejskich oraz $rodki z budzetu na inwestycje. 810/IN — Srodki z budzetu na inwestycje,

- zapisy kont pozabilansowych: 991 — Planowane dochody budzetu (991-02 — dz. 600 rozdz.
60016 § 6050 — 090, § 6057 — 090, § 6059 — 090), 992 — Planowane wydatki budzetu (992-01
— dz. 600 rozdz. 60016 § 6050 — 053, § 6057 — 053, § 6059 — (053), oraz dokumentami

dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta,
- wydatki zostaly zaksiegowane w sposob umozliwiajacy ich identyfikacje,

- wydatki kwalifikowalne ujete we wniosku o platnosé w calosei odnosza sie do projektu.

3) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta s zgodne z zasadami wspolnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2
Pkt ¢ Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono, ze:
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3.1 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach
unijnych i krajowych ustalono, ze:

- wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci, tj. w okresie realizacji projektu
wynikajacym z umowy o dofinansowanie: rozpoczecie realizacji 15.10.2007 r., zakonczenie
rzeczowej realizacji 30.11.2012 r., zakonczenie finansowe] realizacji 31.12.2012 r.,
- w badanym wniosku o platnosé wydatki zostaly ujgte tylko jeden raz,
- wydatki obejmowaly podatek VAT, gdyz zgodnie ze zlozonym przez beneficjenta
do wniosku o dofinansowanie Oswiadczeniem o kwalifikowalnosei podatku VAT
z dnia 29.09.2010 r. beneficjent zarowno w trakcie realizacji projektu jak i po jego
zakonczeniu nie ma mozliwos¢ odzyskania w zaden sposob poniesionego koszty podatku
VAT, ktérego wysokosé zostala okreslona w punkeie 3.11 tabeli wniosku o dofinansowanie.
Brak mozliwosci odzyskania podatku VAT wynika z art. 86 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz. U. Nr. 54, poz. 535 ze zm.). Ponadto na mocy
Interpretacji Indywidualnej nr IBPP4/443-1454/10/AS z dnia 09.11.2010 r. wydanej przez
Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach Biuro Krajowej Informacji Podatkowej w Bielsku -
Bialej, w sSwietle obowigzujacego stanu prawnego Gmina nie bedzie miala mozliwosci
odliczenia i odzyskania podatku VAT z tytulu nabycia towardw i uslug niezbednych
do wykonywania przedmiotowej inwestycji, w zwiazku z czym podatek VAT jest kosztem
kwalifikowanym. Podatek VAT zostal faktycznie poniesiony przez beneficjenta,
- w ramach badanego wniosku o platnos¢ wydatki poniesione przez beneficjenta w zwigzku
z realizowanym projektem dotyczyly m.in.:
- nadzoru archeologicznego nad pracami ziemnymi przy przebudowie ul. Jablkowej,
Dtugiej, Polskiej, Staromiejskiej II etap,
- pelnienia nadzoru archeologicznego przy zadaniu pn. ,,Budowa turystycznej przystani
na rzece Odrze” w ramach zadania ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta
Brzeg”,
- pelnienia nadzoru inwestorskiego wielobranzowego nad realizacjg robot budowlanych
zwigzanych z budowg turystycznej przystani na rzece Odrze w ramach w ramach
zadania .,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg™,
- pelnienie nadzoru inwestorskiego nad realizacja przebudowy nawierzchni ulic:
Staromiejskiej etap 11, Jablkowej, Diugiej i Polskiej — na zadaniu pn.: ,Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg™.
- robét budowlano - montazowych wykonanych dla zadania inwestycyjnego
pn. ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” - przebudowa
ul. Staromiejskiej etap 11, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej,
- robot budowlano - montazowych wykonanych dla zadania inwestycyjnego
pn. ,.Budowa turystycznej przystani na rzece Odrze” w ramach zadania ,.Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”,
- poniesione wydatki udokumentowano fakturami protokotami odbioru, wyciagami
bankowymi i poleceniami przelewu.



3.2 W wyniku przeprowadzonych cyynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami dotyczqcymi zamowien publicznych ustalono, Ze:

Audytem objgto nastgpujace postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego — dla zamowien pn:

3.2.1 Postepowanie o udzielenic zamodwienia publicznego w_trvbie przetargu
nicograniczonego dla zamowienia pn. ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej
centrum_miasta Brzeg - pelnienie funkeji inspektora nadzoru inwestorskiego
przyv_przebudowie ulicy Staromiejskiej Il etap, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej”
(nr sprawy: OR.IV.271.1.12.2011).

Okreélenie preedmiotu wartodei zamdwienia:

Wartos¢ zamowienia na pelnienie  funkeji  inspektora nadzoru inwestorskiego
przy przebudowie ulicy Staromiejskiej 11 etap, Jabtkowej, Dhugiej i Polskie] wynosita tgcznie
kwotg 70.000,00 zl netto. co stanowilo réwnowartos¢ kwoty 18.233,92 euro. Wartosc

ta zostala ustalona na podstawie kalkulacji stawek przy ustugach w dniu 17 maja 2011 r.
przez ~ Kierownika Biura Budownictwa i Inwestycjii i [ R
— glownego specjalisty ds. inwestycji w Biurze Budownictwa i lnwcstic']i

Urzgdu Gminy Miasta Brzeg i zatwicrdzona przez Z-c¢ Burmistrza

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwotg, jakg zamierza przeznaczyc
na sfinansowanie tego zamowienia w wysokosci 86.100,00 zi brutto.

Warto§¢ zamowienia oszacowano na podstawie cen rynkowych zgodnie zart. 32
ust. 1 ustawy PZP.

Postgpowanie o udzielenie zamowienia zostato wszezgte w dniu 23.05.2011 r. Zgloszenie
o zamiarze realizacji zamowienia publicznego powyze] rownowartosci 14.000 EURO
z dnia 17.05.2011 r., zatwierdzone przez Z-c¢ Burmistrza Brzegu

(nr sprawy: OR.IV.271.1.12.2011 przedmiot zamowienia: .Rewitalizacja przestrzeni
miejskiej centrum miasta Brzeg - pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego przy
przebudowie ulicy Staromiejskiej [l etap. Jabtkowej. Diugiej i Polskie)”. wartos¢ zamowienia
zostata ustalona w dniu 17 maja 2011 r. Zgodnie z art. 35 ust. 1 PZP, tj. nie wczesniej niz
3 miesigce przed dniem wszczgeia postgpowania o udzielenie zamowienia. Nie nastgpila
zmiana okolicznosci majgcych wplyw na ustalenie wartosci zamowienia.

Nie stwierdzono sztucznego podzialu zaméwienia na czedel oraz nie zanizono jego wartoscei,
ktora powodowalaby uniknigcie stosowania przepiséw ustawy PZP. Wartod¢ zamowienia
oszacowano na podstawie cen rynkowych - zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy PZP. Laczna
wartos¢ zamowien na roboty budowlane, ktorych wartos¢ przekraczata kwoty 14.000 euro
(wraz z pelnieniem funkeji nadzoru) wyniosta w 2011 r. wartoéé 10.742.653.70 z1 brutto,
co stanowilo rownowartos¢ 2.798.294,70 euro i byla mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art, 11 ust. 8 PZP.

Zamawiajacy nie dopuszczal mozliwosei skladania ofert czgsciowych (sekcja I1.1.6.
ogloszenia o zamowieniu). Warto$¢ przedmiotu zamowienia zostala ustalona w oparciu
o prawidlowy kurs euro, okreslony w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 23
grudnia 2009 r. (Dz. U. z 2009 r. Nr 224, poz. 1796), tj. 70.000,00 zi: 3,839 zl/euro =
18.233,92 euro.

Ogloszenie 0 zamdwieniu:

Ogloszenie 0 zamowieniu - zgodnie z art. 40 ust.1 ustawy PZP - zostalo wywieszone w dniu
23.05.2011 r. w miejscu publicznie dostepnym na tablicy ogloszen (od dnia 23.05.2011 r.
do dmia 31.05.2011 r.) Gminy Miasta Brzeg w siedzibie przy ul. Robotnicze) 12. 49-300
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Brzeg. Termin skladania ofert wyznaczono do dnia 31.05.2011 r. godz. 08.30 (potwierdzenie:
adnotacja reczna o tresci: ,.Zamieszczono w Biuletynie Zamdwien Publicznych (UZP 144989-
2011, na stronie internetowej BIP oraz na tablicy ogloszen UM Brzeg w dniu 23.05.2011 r.” —
podpis nieczytelny).

Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamoéwieniu w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronie www.bip.brzeg.pl w dniu 23.05.2011 r. (potwierdzenie: wydruk ze strony
internetowej z dnia 23.05.2011 r.). Wartod¢ zamodwienia obejmujaca ustugi (18.233,92 euro)
jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
PZP. Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamdwieniu na ustugi w Biuletynie Zamowien
Publicznych w dniu 23.05.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia: 144989-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 23.05.2011 r.).

Warto$¢ zamowienia na roboty budowlane (18.233,92 euro) jest mniejsza niz kwoty
okredlone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP, a zatem Zamawiajacy
nie byl zobowiazany do przekazania ogloszenia o zamodwieniu Urzedowi Oficjalnych
Publikacji Wspdlnot Europejskich do publikacji w Suplemencie do Dziennika Urzedowego
Unii Europejskiej w bazie TED na stronie http://ted.europa.eu/. Zamawiajacy opublikowal
ogloszenie o zamowieniu na ushugi w Biuletynie Zamodwien Publicznych w dniu 23.05.2011 r.
na portalu UZP numer ogloszenia: 144989-2011 (potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia
7 dnia 23.05.2011 r.).

W ogloszeniu o zamdéwieniu: Sekcja IV: Procedura, pkt IV. 2.1.) .Kryteria oceny ofert”
wskazano jako jedyne kryterium oceny — najnizsza ceng.

Ponadto ogloszenie o zamowieniu w Sekeji 111, Informacje o charakierze prawnym,
ekonomicznym, finansowym i technicznym w pkt IIL3) zawieralo . Warunki udzialu
w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spelniania tych warunkow” —wymogi
dotyczace uprawnien do wykonywania okreslonej dzialalnosci lub czynnosei, wiedzy
i do$wiadczenia oraz potencjalu technicznego. W ogloszeniu o zamowieniu z dnia
23.05.2011 r. podano whasciwy termin skladania wnioskow o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu lub ofert, tj. 31.05.2011 r., godz. 08.30. Nie dokonywano zmiany warunkow
Famowienia.

Specviikacia Istotnyeh Warunkéw Zamowienia:

Zamawiajacy w ogloszeniu o zamoéwieniu (pkt 1V.4.1 ogloszenia) podal adres strony
internetowe], na ktorej dostepna byta SIWZ (www.bip.brzeg.pl). Ponadto SIWZ mozna byto
uzyska¢ pod adresem: Urzad Miasta w Brzegu, ul. Robotnicza 12, 49-300 Brzeg, I pigtro
budynek A, pokdj nr 102.1 A.

Oferenci nie sktadali dodatkowych pytan. Zamawiajacy nie zwolywal zebrania wykonawcow
Informacje zawarte w ogloszeniu i w SIWZ byly tozsame.

Nie wystgpito dyskryminowanie ktoregokolwiek z wykonaweow.

W opisie nie zamieszono nazw firm, znakow firmowych, logo 1 innych cech
charakterystycznych dla wyréznienia jednego wykonawcy.

Otwarcie. ocena 1 wybor oferty:
Wyboru oferty dokonala szescioosobowa komisja przetargowa

. Komisja ta zostala powolana w dniu 27.01.2011 r.
Zarzadzeniem Nr 64/2011 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 27 stycznia 2011 r. w sprawie




zmiany Zarzadzenia Nr 1128/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 19 stycznia 2009 r.

w sprawie powolania komisji przetargowej ds. zamowien publicznych.

Kierownik Zamawiajgcego oraz Czlonkowie komisji w dniu  31.052011 r.

i w dniu 03.06.2011 r. zlozyli oswiadczenia zapewniajace o bezstronnodei 1 obiektywizmie

(druk ZP-1).

Datg oraz godzing wplywu oferty potwierdza pieczeé¢ wplywu dokumentu do Urzedu Miasta

Brzeg i jest ona zgodna z terminem podanym w ogloszeniu o zamowieniu.

Termin skladania ofert wyznaczono na dzien 31.05.2011 r. godz. 08.30.

Do uplywu terminu wplynety 3 oferty, tj.:

1) DEKRA Industrial Sp. z o0.0., ul. Indiri Gandhi 15/4, 02-776 Warszawa (oferta nr 1).
Wartod¢ oferty: 65.000,00 zt netto, 79.950,00 z! brutto, data wplywu: 27.05.2011 r., godz.
11,25,

2) Ustugi Budowlane Marcin Figiel, ul. Tanskiego 27, 55-231 Jelcz — Laskowice. (oferta
nr 2). Wartos¢ oferty: 64.000,00 zi netto, 78.720,00 zl brutto, data wplywu: 30.05.2011 r.,
godz. 08.15,

3) Inwestycje, Budownictwo, Handel INWEST - COMPLEX™ Sp. z o.0., ul. Gory
Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice (oferta nr 3). Wartosé oferty 49.900,00 zt netto, 61.377,00
zl brutto, data wplywu 31.05.2011 r., godz. 08.10.

Wykonawey dopuszczeni do udzialu w postepowaniu zlozyli oswiadczenia, Ze nie podlegaja
wykluczeniu z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie art. 24
ustawy PZP.
Z postgpowania nie zostal wykluczony Zaden wykonawca — pkt 11 protokolu postepowania
w  trybie  przetargu  nieograniczonego  (druk  ZP-PN,  oznaczenie  sprawy
OR.IV.271.1.12.2011.).
Jako kryterium oceny ofert podano najnizsza cena — 100%.
Protokét postgpowania o udzielenie zaméwienia nr OR.IV.271.1.12.2011 (druk ZP-PN)
zawiera zbiorcze zestawienie ofert, informacje o spelnieniu przez wykonawcéw warunkéw
udzialu w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, streszczenie
oceny 1 porownania zlozonych ofert oraz zestawienie ofert odrzuconych. Ocena wszystkich
ofert byla przeprowadzona w oparciu o jednakowe kryterium, tj. cene. Kryterium to nie uleglo
zmianie w toku postgpowania.

Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty wraz z uzasadnieniem wyboru wykonawcy

oraz przyznang punktacja przekazano w dniu 03.06.2011 r. (pismo nr OR.IV.271.1.12.2011)

nw. wykonawcom:

1) DEKRA Industrial Sp. z o.0., ul. Indiri Gandhi 15/4, 02-776 Warszawa (oferta nr 1} -
faksem w dniu 03.06.2011 r. oraz listownie poczta w dniu 03.06.2011 r. (potwierdzenie
odbioru 06.06.2011 r.);

2) Ustugi Budowlane Marcin Figiel, ul. Tanskiego 27, 55-231 Jelcz — Laskowice. (oferta nr 2)
— faksem w dniu 03.06.2011 r. oraz listownie poczta w dniu 03.06.2011 r. (potwierdzenie
adbioru 06.06.2011 r.);

3) Inwestycje, Budownictwo, Handel ,INWEST — COMPLEX™ Sp. z 0.0., ul. Gary helmskiej
15, 44-100 Gliwice (oferta nr 3) - faksem w dniu 03.06.2011 r. oraz listownie poczta
w dniu 03.06.2011 r. (potwierdzenie odbioru 06.06.2011 r.).

Jako najkorzystniejsza ofert¢ wybrano oferte firmy Inwestycje, Budownictwo, Handel

SINWEST — COMPLEX" Sp. z o.0., ul. Gory Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice (oferta nr 3).

Wartos¢ oferty 49.900,00 zt netto, 61.377.00 zt brutto.

Informacj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty, zamieszczono w dniu 03.06.2011 r.

w miejscu publicznie dostgpnym na tablicy ogloszen Urzedu Miasta Brzegu, przy

ul Robotniczej 12, 49-300 Brzeg. (pismo nr OR.IV.271.1.12.2011 z dnia 03 czerwca 2011 r.)
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oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej www.bip.brzeg.pl
(potwierdzenie: wydruk ze strony internetowej z dnia 03.06.2011 r.).

Na sfinansowanie zamdéwienia, Zamawiajgcy przeznaczyl kwotg 86.100,00 zt brutto. Cena
wybranej w dniu 03.06.2011 r. oferty w kwocie 61.377,00 z! brutto, netto: 49.900,00 zt byta
mniejsza od kwoty jaka Zamawiajacy przeznaczy! na jego sfinansowanie, tj. od kwoty
86.100,00 zt brutto.

Protesty i odwolania:

Nie ztozono Zzadnych protestow. Nie wniesiono odwolania ani nie zostala wniesiona skarga —
pkt 16 .Srodki ochrony prawnej” - protokolu postgpowania w trybie przetargu
nieograniczonego (druk ZP-PN, oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.12.2011).

Podpisanie kontrakiu:

Umowe nr OR.IV.272.14.2011 na pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego
przy przebudowie ulicy Staromiejskiej IT etap, Jablkowej, Dlugiej i Polskiej w ramach
zadania pn.: ,.Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” =zawarto
w dniu 07.06.2011 r.. tj. w terminie krotszym niz 5 dni od dnia przestania faksem i listownie
poczta zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty przestano w dniu 03.06..2011 r., zgodnie z art.. 94 ust. 2 pkt. 3 lit.
a ustawy PZP. W postgpowaniu nie odrzucono zadnej oferty oraz nie wykluczono zadnego
Wykonawey. Umowa zostala podpisana z wykonawca, ktory przedstawil najkorzystniejsza
oferte, tj. z firmg Inwestycje, Budownictwo, Handel ,(INWEST — COMPLEX" Sp. z o.0.,
ul. Gory Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice wpisanym do Krajowego Rejestru Sadowego
pod numerem 0000133896, wartosc¢ oferty — 61.377,00 z! brutto, wynagrodzenie ryczaltowe.

Szczegdlowy opis przedmiotu zamowienia okreslony w § 1 umowy nr OR.IV.272.14.2011
z dnia 07.06.2011 r. jest zgodny z zamowieniem opisany w rozdziale 2 SIWZ. Wykonawca
zobowiazal si¢ pelni¢ nadzor inwestorski okreslony umowa w czasie trwania robot objetych
zadaniem oraz w okresie gwarancji na te roboty, tj. w okresie od dnia przekazania
wykonawey placu budowy do czasu ostatecznego rozliczenia z wykonawca robdt po
zakonczeniu okresu gwarancji. Zgodnie z umowg nr OR.IV.272.13.2011 z dnia 07.06.2011 r.
awartg z wykonaweg robot budowlanych, tj. firma Brukarstwo Odwadnianie Terenu
i Roboty Bitumiczne ,Jarzabek”, 49-305 Brzeg ul. Korfantego 33, umowe t¢ zawarto
na okres od dnia 07.06.2011 r. do dnia 31.10.2012 r., przy czym wykonawca udziela
gwarancji na okres 36 miesigcy liczac od dnia odbioru koncowego. Protokot odbioru
koncowego podpisano dnia 03.10.2012 r.

Ogloszenie o udzieleniu zamowienia zamieszczono w BZP na portalu UZP
w dniu 14.06.2011 r. pod nr 157376-2011.

Zachowanie zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonaweow:

Udzial bralo 3 wykonawcow, Wszyscy byli rdwno traktowani w trakcie postgpowania.
W SIWZ okreslono warunki udzialu w postgpowaniu oraz sposob dokonywania oceny
spelnienia tych warunkoéw. Nie dopuszcza si¢ skladania ofert czesciowych 1 ofert

wariantowych. Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci udzielenia zamowien
uzupelniajacych. Zamawiajacy nie dopuszcza podwykonawstwa z uwagi na jednobranzowy
zakres robot — branza drogowa. Przedmiotem zamowienia jest pelnienie nadzoru

inwestorskiego nad realizacja przebudowy nawierzchni ulic.

Przestanki uniewaZnienia postepowania:
Nie zaistnialy przestanki do uniewaznienia post¢powania.

19



3.2.2 Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w__trybie przetargu
nieograniczonego dla zamoiwienia pn. Nadzor inwestorski wielobranzowy przy
budowie turvstycznej przyvstani na rzece QOdrze w ramach zadania ..Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” (nr sprawy: OR.IV.271.1.31.2011).

Okreslenie przedmiotu wartosci zaméwienia:

Wartoé¢ zamoOwienia na nadzér inwestorski wielobranzowy przy budowie turystyeznej
przystani na rzece Odrze w ramach zadania ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum
miasta Brzeg” wynosila kwote 45.160,50 zI, co stanowilo réwnowartod¢ 11.763,61 euro.
Wartos¢ ta zostala ustalona na podstawie kalkulacji stawek przy ushlugach w dniu
17.06.2011 r. przez || GGG - Kicrownika Biura Budownictwa i Inwestycji
ld— podinspektora w Biurze Budownictwa 1 Inwestycji Urzf;ciu Gminy Miasta
Brzeg i zatwierdzona przez Z-cg¢ Burmistrza

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwote, jaka zamierza przeznaczyc
na sfinansowanie tego zamowienia w wysokosci 58.650,00 z! brutto (w roku 2011 kwote
22.500,00 zt, a w roku 2012 kwote 36.150,00 z1).

Wartos¢ zamowienia oszacowano na podstawie cen rynkowych zgodnie zart. 32 usl
1 ustawy PZP.

Postgpowanie o udzielenie zamowienia zostalo wszczgte w dniu 12.08.2011 r. Zgloszenie
o zamiarze realizacji zamowienia publicznego powyzej réwnowartodci 14.000 EURO
z dnia 04.08.2011 r., zatwierdzone przez Z-c¢ Burmistrza Brzegu

(or  sprawy: OR.IV.271.1.31.2011), przedmiot zamowienia: nadzor inwestorski
wielobranzowy przy budowie turystycznej przystani na rzece Odrze w ramach zadania
-Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”. Wartos¢ zamowienia zostala
ustalona w dniu 17.06.2011 r. Zgodnie z art. 35 ust. 1 PZP, tj. nie weczesniej niz 3 miesigce
przed dniem wszczecia postepowania o udzielenie zamowienia. Nie nastapila zmiana
okolicznosci majgeych wplyw na ustalenie wartosci zamowienia.

Nie stwierdzono sztucznego podzialu zamowienia na czg¢sci oraz nie zanizono jego wartosci,
ktora powodowalaby uniknigcie stosowania przepiséw ustawy PZP. Warto$¢ zamdwienia
oszacowano na podstawie cen rynkowych - zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy PZP. Laczna
wartos¢ zamowien na roboty budowlane, ktorych wartosé przekraczata kwoty 14.000 euro
(wraz z pelnieniem funkeji nadzoru) wyniosta w 2011 r. warto$¢ 10.742.653,70 z1 brutto,
co stanowilo rownowartosé 2.798.294.70 euwro i byla mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP.

Zamawiajacy nie dopuszczal mozliwosci skladamia ofert czesciowych (sekgja 11.1.6.
ogloszenia o zamdwieniu). Warto$¢ przedmiotu zamowienia zostata ustalona w oparciu
o prawidlowy kurs euro, okreslony w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 23
grudmia 2009 r. (Dz. U. z 2009 r. Nr 224, poz. 1796), tj. 45.160.50 zl : 3,839 zi/euro =
11.763.61 euro.

Ogloszenie o zamdbwienin:

Ogloszenie 0 zamdwieniu - zgodnie z art, 40 ust.1 ustawy PZP - zostalo wywieszone w dniu
12.08.2011 r. w miejscu publicznie dostgpnym na tablicy ogloszen (od dnia 12.08.2011 r.
do dnia uplywu terminu skladania ofert, tj. do dnia 22.08.2011 r..) Gminy Miasta Brzeg
w siedzibie przy ul. Robotniczej 12, 49-300 Brzeg. Termin skladania ofert wyznaczono
do dnia 22.08.2011 r. godz. 09.30 (potwierdzenie: adnotacja rgczna o tresci: ,,Zamieszezono
w Biuletynie Zamowien Publicznych, na stronie internetowej BIP oraz na tablicy ogloszen
UM Brzeg w dniu 12.08.2011 r.”" — podpis nieczytelny).

Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamdéwieniu w Biuletynie Informacji Publiczne;
na stronie www.bip.brzeg.pl. w dniu 12.08.2011 r. (potwierdzenie: wydruk ze strony

20



internetowej z dnia 12.08.2011 r.). Wartos¢ zamowienia obejmujgea ustugi (11.763.61 euro)
jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
PZP. Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zaméwieniu na ustugi w Biuletynie Zamowien
Publicznych w dniu 12.08.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia: 218947-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dma 12.08.2011 1.).

Wartos¢ zamdéwienia na ushugi (11.763,61 euro) jest mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP, a zatem Zamawiajacy nie byl
zobowiazany do przekazania ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji
Wspalnot Europejskich do publikacji w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii
Europejskiej w bazie TED na stronie http://ted.europa.euw/.

Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamdwieniu na ustlugi w Biuletynie Zamowien
Publicznych w dniu 12.08.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia: 218947-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 12.08.2011 r.).

W ogloszeniu o zamowieniu: Sekcja IV: Procedura, pkt IV. 2.1.) .Kryteria oceny ofert”
wskazano jako jedyne kryterium oceny — najnizsza ceng.

Ponadto ogloszenie o zamowieniu w Sekeji III. Informacje o charakterze prawnym,
ekonomicznym, finansowym i technicznym w pkt II1.3) zawieralo ,Warunki udziatu
w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spelniania tych warunkéw™ —wymogi
dotyczace uprawnien do wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnodei, wiedzy
i do$wiadczenia oraz potencjalu technicznego. Nie dokonywano zmiany warunkow
zamowienia.

W ogloszeniu o zamdwieniu z dnia 12.08.2011 r. podano wlasciwy termin skladania
wnioskow o dopuszezenie do udziatu w postegpowaniu lub ofert, tj. 22.08.2011 r., godz. 09.30.
Nie dokonywano zmiany warunkow zamowienia.

Specyfikacja Istotnyech Warunkéw Zamoéwienia:

Zamawiajacy w ogloszeniu o zamowieniu (sekcja IV.4.1 ogloszenia) podal adres strony
internetowej, na ktorej dostepna byla SIWZ (www.bip.brzeg.pl). Ponadto SIWZ mozna bylo
uzyska¢ pod adresem: Urzad Miasta w Brzegu, ul. Robotnicza 12, 49-300 Brzeg, (I pigtro
budynek A, pokdj nr 102.1 1 102.2, bud. A).

Oferenci nie skladali dodatkowych pytan. Zamawiajgcy nie zwolywal zebrania wykonawcow
Informacje zawarte w ogloszeniu i w SIWZ byly tozsame.

Nie wystapito dyskryminowanie ktoregokolwiek z wykonaweow.

W opisic nie zamieszono nazw firm, =znakéw firmowych, logo i innych cech
charakterystveznych dla wyroznienia jednego wykonawcey.

Otwarcie. ocena i wvbor oferty:
Wyboru oferty dokonala szescioosobowa komisja przetargowa

Komisja ta zostala powolana w dniu 27.01.2011 r. Zarzadzeniem Nr
64/2011 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 27 stycznia 2011 r. w sprawie zmiany Zarzadzenia
Nr 1128/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 19 stycznia 2009 r. w sprawie powolania
komisji przetargowej ds. zaméwien publicznych.
Kierownik Zamawiajacego oraz Czlonkowie komisji w dniu 22.08.2011 r. zlozyli
oswiadczenia zapewniajace o bezstronnosci i obiektywizmie (druk ZP-1).
Date oraz godzine wplywu oferty potwierdza pieczeé wpltywu dokumentu do Urzedu Miasta
Brzeg i jest ona zgodna z terminem podanym w ogloszeniu 0 zamowieniu.
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Termin skladania ofert wyznaczono na dzien 22.08.2011 r. godz. 09.30.

Do uphlywu terminu wphynely 6 ofert, tj.:

1) DEKRA Industrial Sp. z o.0., ul. Indiri Gandhi 15/4, 02-776 Warszawa (oferta nr 1).
Wartos¢ oferty: 93.600,00 zt netto, 115.128.00 zt brutto, data wplywu: 19.08.2011 r.,
godz. 11.20,

2) Inwestycje, Budownictwo, Handel INWEST — COMPLEX” Sp. z o.0., ul. Gory
Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice (oferta nr 2). Wartos¢ oferty 199.000,00 zt netto,
244.770,00 zt brutto, data wplywu 19.08.2011 r., godz. 14.40..

3) Zaklad Projektowania i Uslug Inwestycyjnych ,PROBUDEX" Jan Leszczynski,
ul. Kasztelana 6, 53-021 Wroclaw (oferta nr 3). Warto$¢ oferty: 82.500,00 zl netto,
101.475,00 zt brutto, data wplywu 22.08.2011 r., godz. 9.00,

4) Przedsigbiorstwo Wielobranzowe INWESDIM™ Sp. z o.0., ul. Kodciuszki 31, 45-062
Opole (oferta nr 4). Wartos¢ oferty 43.900.00 zl netto, 53.997,00 zl brutto, data wplywu
22.08.2011 r., godz. (09.13,

5) Nieruchomosci Kancelaria Beata Marta Kucharzyk, ul. Graniczna 13, 11 — 400 Ketrzyn
(oferta nr 5). Wartos¢ oferty 90.400,00 zl netto, 111.192,00 zt brutto, data wplywu:
22.08.2011 r., godz. 09.20,

6) Projektowanie, nadzér budowlany Wycena nieruchomosei, mgr inz. Wiestaw Hajduk,
ul. Botaniczna 13 A, 70 — 786 Szczecin (oferta nr 6). Wartoé¢ oferty 50.400,00 z! netto,
61.992.,00 zt brutto, data wplywu: 22.08.2011 r., godz. 09.30.

Wykonawcy dopuszezeni do udzialu w postgpowaniu zlozyli o$wiadezenia, ze nie podlegajg
wykluczeniu z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na podstawie art. 24
ustawy PZP.
Z postepowania zostal wykluczony jeden wykonawca — Projektowanie, nadzor inwestorski,
wycena nieruchomosci, mgr inz.. Wiestaw Hajduk, ul. Botaniczna 13 A, 70 — 786 Szczecin,
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4, z uwagi na nie wykazanie spetnienia warunkow udziatu
w postgpowaniu — pkt 11 protokolu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego (druk
ZP-PN, oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.31.2011.).
Jako kryterium oceny ofert podano najnizsza cena — 100%.
Protokol postgpowania o udzielenie zamodwienia nr OR.IV.271.1.31.2011 (druk ZP-PN)
zawiera zbiorcze zestawienie ofert, informacje o spetnieniu przez wykonawedéw warunkéw
udzialu w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, streszczenie
oceny i poréwnania zlozonych ofert oraz zestawienie ofert odrzuconych. Ocena wszystkich
ofert byta przeprowadzona w oparciu o jednakowe kryterium, tj, cene. Kryterium to nie uleglo
zmianie w toku postepowania.

Informacj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty wraz z uzasadnieniem wyboru wykonawcy

oraz przyznang punktacjg i wskazaniem wykonawcy wykluczonego wraz z uzasadnieniem

przekazano w dniu 01.09.2011 r. (pismo nr OR.IV.271.1.31.2011) nw. wykonawcom:

1) DEKRA Industrial Sp. z 0.0, ul. Indiri Gandhi 15/4, 02-776 Warszawa (oferta nr 1) -
faksem w dniu 01.09.2011 r. oraz listownie pocztg w dniu 01.09.2011 r. (potwierdzenie
odbioru 05.09.2011 r.),

2) Inwestycje, Budownictwo, Handel . INWEST — COMPLEX” Sp. z o.0., ul. Gory
Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice (oferta nr 2) - faksem w dniu 01,09.2011 r. oraz listownie
poczta w dniu 01.09.2011 r. (potwierdzenie odbioru 05.09.2011 r.),

3) Zaklad Projektowania i Uslug Inwestycyinych .PROBUDEX” Jan Leszczynski,
ul. Kasztelana 6, 53-021 Wroclaw (oferta nr 3) - faksem w dniu 01.09.2011 r. oraz
listownie poczta w dniu 01.09.2011 r. (potwierdzenie odbioru 05.09.2011 r.),

4) Przedsigbiorstwo Wielobranzowe INWESDIM™ Sp. z o0.0., ul. Kosciuszki 31, 45-062
Opole (oferta nr 4) - faksem w dniu 01.09.2011 r. oraz listownie poczta w dniu
01.09.2011 r. (potwierdzenie odbioru (05.09.2011 r.).
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5) Nieruchomosci Kancelaria Beata Marta Kucharzyk, ul. Graniczna 13, 11 — 400 Ketrzyn
(oferta nr 5) - faksem w dniu 01.09.2011 r. oraz listownie poczta w dniu 01.09.2011 r.
(potwierdzenie odbioru 05.09.2011 r.),

6) Projektowanie, nadzor budowlany Wycena nieruchomosci, mgr inz. Wiestaw Hajduk,
ul. Botaniczna 13 A, 70 — 786 Szczecin (oferta nr 6) - faksem w dniu 01.09.2011 r. oraz
listownie poczta w dniu 01.09.2011 r. (potwierdzenie odbioru 06.09.2011 r.).

Jako najkorzystniejsza wybrano ofert¢ Przedsigbiorstwa Wielobranzowego . INWESDIM™

Sp. z 0.0., ul. Kodciuszki 31, 45-062 Opole (oferta nr 4). Wartos¢ oferty 43.900,00 z1 netto,

53.997,00 zt brutto.

Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty, zamieszczono w dniu 01.09.2011 r.

w migjscu publicznie dostepnym na tablicy ogloszen Urzedu Miasta Brzegu, przy

ul Robotniczej 12, 49-300 Brzeg, (pismo nr OR.IV.271.1.31.2011 z dnia 01 wrzesnia 2011 r.)

oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej www.bip.brzeg.pl

(potwierdzenie: wydruk ze strony internetowej z dnia 01.09.2011 r.).

Na sfinansowanie zamowienia, Zamawiajacy przeznaczyl kwotg 58.650,00 zt brutto. Cena

wybranej w dniu 01.09.2011 r. oferty w kwocie 53.997,00 z} brutto, netto: 43.900,00 zi byla

mniejsza od kwoty jaka Zamawiajacy przeznaczyl na jego sfinansowanie, tj. od kwoty

58.650,00 z1 brutto.

Protesty i odwolania:
Nie zlozono zadnych protestow. Nie wniesiono odwolania ani nie poinformowano

zamawiajacego o czynnosci bezprawnej podijgtej lub zaniechanej — pkt 16 .Srodki ochrony
prawnej” - protokolu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego (druk ZP-PN,
oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.31.2011).

Podpisanie kontraktu:
Umowe nr OR.IV.272.42.2011 o pelnienie nadzoru inwestorskiego wielobranzowego

nad realizacja robot budowlanych zwiazanych z budowsa turystycznej przystani na rzece
Odrze w ramach zadania ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” zawarto
w dniu 07.09.2011 r., tj. w terminie krotszym nie niz 5 dni od dnia przeslania faksem
i listownie poczta zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Zawiadomienie
o wyborze najkorzystniejszej oferty przeslano w dniu 01.09.2011 r. Umowa zostala
podpisana z wykonawca, ktory przedstawil najkorzystniejsza oferte. tj. z Przedsigbiorstwem
Wielobranzowym L INWESDIM” Sp. z 0.0., 45-062 Opole, ul. Kosciuszki 31 wpisanym
do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem 0000070984, wartos¢ oferty — 53.997,00 zi
brutto, wynagrodzenie ryczaltowe.

Szezegdlowy opis przedmiotu zaméwienia okreslony w § 1 umowy nr OR.IV.272.42.2011
z dnia 07.09.2011 r. jest zgodny z zaméwieniem opisany w rozdziale 2 SIWZ. Wykonawca
zobowigzat si¢ pelni¢ nadzor inwestorski okreslony umowa w czasie trwania robot objetych
zadaniem oraz w okresie gwarancji na te roboty, tj. w okresie od dnia przekazania
wykonawey placu budowy do czasu ostatecznego rozliczenia z wykonawca robot
po zakonczeniu okresu gwarancji. Zgodnie z umowg nr OR.IV.272.29.2011 r. zawartg
z wykonawca tobét budowlanych, tj. firmg NAVIMOR — INVEST S.A. z siedziba
w Gdansku 80 -266, przy ul. Grunwaldzkiej 212, umowe t¢ zawarto na okres od dnia
07.09.2011 r. do dnia 20.11.2012 r., przy czym wykonawca udziela gwarancji na okres 36
miesiecy liczac od dnia odbioru koncowego. Protokél odbioru koncowego podpisano
dnia 14.09.2012 r. Ogloszenie o udzieleniu zamowienia zamieszczono w BZP na portalu UZP
w dniu 15.09.2011 r. pod nr 246669-2011.
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Zachowanie zasady uczciwe] konkurencii i réwnego traktowania wykonaweow:

Udzial bralo 6 wykonawcéw. Wszyscy byli réwno traktowani w trakcie postgpowania.
W SIWZ okreslono warunki udzialu w postgpowaniu oraz sposéb dokonywania oceny
spelnienia tych warunkow. Nie dopuszcza si¢ skladania ofert czesciowych i ofert
wariantowych.  Zamawiajagcy nie  przewiduje mozliwosci  udzielenia  zamowien
uzupetniajacych. Zamawiajacy nie dopuszcza podwykonawstwa z uwagi na rodzaj ushugi,
ktore] wykonanie wymaga szczegolnego osobistego dos$wiadezenia. Kazdy z inspektorow
ma osobiscie posiada¢ specjalistyczne uprawnienia. Przedmiotem zaméwienia jest pelnienie
nadzoru inwestorskiego wielobranzowego przy budowie turystycznej przystani na rzece
Odrze.

Przestanki uniewa¥nienia postepowania:
Nie zaistnialy przestanki do uniewaznienia postgpowania.

3.2.3 Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w_ trybie przetargu
nieograniczonego dla zamdwienia pn. ,Budowa turystycznej przystani na rzece
Odrze” w ramach zadania pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum
miasta Brzeg” (nr sprawy: Or.IV.271.1.23.2011).

Okreslenie przedmiotu wartosci zamdéwienia:

Wartos¢ zamowienia na roboty budowlane przy ..Budowa turystycznej przystani na rzece
Odrze™ w ramach zadania pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”
ustalona w dniu 03.06.2011 r, wynosila lacznie kwote 3.178.944.09 z netto, co stanowi
rownowartosc 828.065,66 euro Warto$¢ ta zostala ustalona w oparciu o kosztorysy
inwestorskie: przy robotach budowlanych, roboty sieciowe, branzy elektrycznej, opracowane
przez JZOBIG™ Bigaj Wladystaw, Bigaj Piotr s.c.,, 51 -318 Wroclaw, ul. Zakrzowska 19,
sierpien 2008, aktualizacja maj 2011.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajgcy podat kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na
finansowanie tego zamowienia w wysokosei 3.910.101,22 zt brutto, w tym w roku 2011
kwote 1.500.000,00 2.

Wartos¢ zamowienia oszacowano na podstawie cen rynkowych zgodnie zart. 32 ust.
1 ustawy PZP.

Postepowanie o udzielenie zamdéwienia zostalo wszczete w dniu 19.07.2011 r. Zgloszenie
0 zamiarze realizacji zamodwienia publicznego powyzej rownowartosei 14.000 EURO z dnia
04.07.2011 r., zatwierdzone przez Burmistrza Brzegu pana Wojciecha Huczynskiego,
(nr sprawy: OR.IV.271.1.23.2011). Przedmiot zamowienia: ,,Budowa turystycznej przystani
na rzece Odrze” w ramach zadania pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta
Brzeg”. Wartos¢ zamoéwienia zostala ustalona dniu: 03.06.2011 r. Zgodnie zart. 35 ust.
1 PZP, tj. nie wezesniej niz 6 miesigcy przed dniem wszczecia postgpowania o udzielenie
zamoOwienia. Nie nastgpila zmiana okolicznosci majacych wplyw na ustalenie wartosci
zamowienia.

Nie stwierdzono sztucznego podzialu zamdwienia na czesci oraz nie zanizono jego wartosci,
ktora powodowalaby uniknigcie stosowania przepiséw ustawy PZP. Wartos¢ zamowienia
oszacowano na podstawie cen rynkowych - zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy PZP. Laczna
wartos¢ zamdéwien na roboty budowlane, ktérych wartosé przekraczala kwoty 14.000 euro
(wraz z pelnieniem funkeji nadzoru) wyniosta w 2011 r. wartoéé 10.742.653,70 2l brutto,
co stanowilo réwnowartos¢é 2.798.294,70 euro i byla mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP.

Zamawiajacy nie dopuszczal mozliwosci skladania ofert czesciowych (sekcja I1.1.6.
ogloszenia o zamowieniu). Wartos¢ przedmiotu zamoéwienia zostala ustalona w oparciu
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o prawidlowy kurs euro, okreslony w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 23
grudnia 2009 r. (Dz U. z 2009 r. Nr 224, poz. 1796), tj. 3.178.944,08 zI: 3,839 zl/euro =
828.065,66 euro.

Ogloszenie 0 zamowieniu:

Ogloszenie o zamowieniu - zgodnie z art. 40 ust.] ustawy PZP - zostalo wywieszone w dniu
19.07.2011 r. w miejscu publicznie dostgpnym na tablicy ogloszen Gminy Miasto Brzeg
w Urzedzie Miejskim przy ul. Robotniczej 12, 49-300 Brzeg. Termin skladania ofert do dnia
03.08.2011 r. godz. 10.30 - biuro podawcze parter Urzedu Miasta w Brzegu (potwierdzenie:
adnotacja reczna o tredci: ,,Zamieszczono w Biuletynie Zaméwien Publicznych na stronie
internetowej BIP zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen UM Brzeg w dniu 19.07.2011 r.” -
podpis nieczytelny). Zmiana ogloszenia, sekcja [1 zmiany tekst I11.3.2 oraz przedluzenie
terminu do dnia 09.08.2011 r. zostata wywieszone w dniu 29.07.2011 r. w miejscu publicznie
dostepnym na tablicy ogloszen Gminy Miasto Brzeg w Urzedzie Miejskim przy
ul. Robotniczej 12, 49-300 Brzeg. Termin skladania ofert do dnia 09.08.2011 r. godz. 10.30 -
biuro podawcze parter Urzedu Miasta w Brzegu (potwierdzenie: adnotacja r¢czna o tresci:
oJZamieszczono w  Biuletynie Zamowien Publicznych na stronie internetowej BIP
zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen UM Brzeg w dniu 29.07.2011 r.” — podpis
nieczytelny.

Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamowieniu w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie www.bip.brzeg.pl w dniu 19.07.2011 r. (potwierdzenie: wydruk ze strony internetowej
z dnia 19.07.2011 r.). Zmiana ogloszenia, sekcja Il zmiany tekst 111.3.2 oraz przedluzenie
terminu do dnia 09.08.2011 r. opublikowana w BIP na stronie internetowe] www.bip.brzeg.pl
w dniu 29.07.2011 r. (potwierdzenie: wydruk ze strony internetowej z dnia 29.07.2011 r.).
Wartoé¢ zamowienia obejmujgca roboty budowlane (828.065,66 euro) jest mniejsza niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP. Zamawiajacy
opublikowal ogloszenie o zamdwieniu na roboty budowlane w Biuletynie Zamdwien
Publicznych w dniu 19.07.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia 196459-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 19.07.2011 r.). Zmiana ogloszenia, sekcja I1
zmiany tekst I11.3.2 oraz przedluzenie terminu do dnia 09.08.2011 r. opublikowano
w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 29.07.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia
206523-2011 (potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dmia 29.07.2011 r.).

Warto$¢ zamowienia na roboty budowlane (828.065,66 euro) jest mnigjsza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP, a zatem Zamawiajacy nie
byl zobowigzany do przekazania ogloszenia o zaméwieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji
Wspolnot Europejskich do publikacji w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii
Europejskiej w bazie TED na stronie http://ted.europa.eu/.

Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamdéwieniu na roboty budowlane w Biuletynie
Zamowien Publicznych w dniu 19.07.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia 196459-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 19.07.2011 r.). Zmiana ogloszenia, sekcja II
zmiany tekst I11.3.2 oraz przedluzenie terminu do dnia 09.08.2011 r. opublikowana
w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 29.07.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia
206523-2011 (potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 29.07.2011 r.).

W ogloszeniu o zamoéwieniu: Sekcja IV: Procedura, pkt IV. 2.1.) .Kryteria oceny ofert”
wskazano jako jedyne kryterium oceny — najnizsza ceng.

Ponadto ogloszenie o zamoéwieniu w Sekcji III. Informacje o charakterze prawnym,
ekonomicznym, finansowym i technicznym w pkt II1.3) zawieralo ,,Warunki udziatu™ -
Sytuacja podmiotowa wykonawcow, w tym wymogi dotyczace uprawnient do wykonywania
okreslonej dziatalnosdci lub czynnoscei, zdolno$¢ ekonomiczng lub finansows, zdolnosc
techniczna. Zamawiajacy dokonal zmiany w ogloszeniu sekcja [I13.2 ,Wiedza
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1 doswiadczenie™ poprzez dodanie zapisu ,,oraz z pomostami plywajacymi na jeziorach lub
akwenach morskich”™. W ogloszeniu o zamowieniu podano wihasciwy termin skladania
wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu lub ofert, tj. — termin ostateczny
wyznaczono na dzien 09.08.2011 r., godz. 10.30. Zamawiajacy dokonal zmiany w ogloszeniu
sekcja I11.3.2 ,Wiedza 1 dodwiadczenie” poprzez dodanie zapisu ,oraz z pomostami
plywajacymi na jeziorach lub akwenach morskich”, Informacja o zmianie ogloszenia, sekcja
II zmiany tekst I111.3.2 oraz przedhuzenie terminu do dnia 09.08.2011 r. zostala wywieszona
w dniu 29.07.2011 r. w migjscu publicznie dostepnym na tablicy ogloszeri Gminy Miasto
Brzeg w Urzedzie Miejskim przy ul. Robotniczej 12, 49-300 Brzeg. Termin sktadania ofert do
dnia 09.08.2011 r. godz. 1030 - biuro podawcze parter Urzedu Miasta w Brzegu
(potwierdzenie: adnotacja rgczna o tresci: ,Zamieszczono w Biuletynie Zamdwien
Publicznych na stronie internetowej BIP zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen UM Brzeg
w dniu 29.07.2011 r." — podpis nieczytelny) oraz opublikowana w Biuletynie Zamdwien
Publicznych w dniu 29.07.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia 206523-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 29.07.2011 r.). Dodatkowo zostali
poinformowani wszyscy wykonawcy, ktorzy pobrali SIWZ oraz wykonawcy, ktorzy zlozyli
dodatkowe zapytania (wymienienie w pkt 14 listy).Ponadto zamawiajacy dokonal zmian
tresci SIWZ w zakresie zmiany tresci wzoru umowy w § 11 2 (wprowadzone zmiany nie
spowodowaly zmiany tresci ogloszenia zamowieniu oraz nie wymagaly wprowadzenia zmian
w ofertach, w zwigzku z tym termin skladania ofert nie ulegt zmianie). Informacje
0 dokonanych zmianach zamieszczono na tablicy ogloszen w dniu 04.08.2011 r. 1 na stronie
internetowe] www.bip.brzeg pl zamawiajacego.

Specvfikacja Istotnvch Warunkéw Zamowienia:
Zamawiajgcy w ogloszeniu o zamdwieniu (sekcjalV.4.1 ogloszenia) podal adres strony

internetowej, na ktorej dostepna byla SIWZ (www.bip.brzeg.pl). Ponadto SIWZ mozna
bylo odebra¢ pod adresem: Urzad Miasta w Brzegu, ul. Robotnicza 12, 49-300 Brzeg Biuro
Infrastruktury Miejskiej pok. 3B.

Dodatkowe pytania ztozyli:

1) ALUMAST S.A., ul. Marklowicka 30A, 44 — 300 Wodzislaw Slaski (data wplywu:
fax 20.07.2011 r., nr 198/07/2011),

2) OPEX S.A_, ul. Ozimska 153, 45 — 309 Opole (data wplywu: fax -22.07.2011 r.),

3) AARSLEFF Sp. z 0.0, Al. Wyscigowa 6, 02 — 681 Warszawa, Oddzial w Gdansku,
Al. Grunwaldzka 163, 80 — 266 Gdansk (data wplywu: fax 25.07.2011 r.).

Odpowiedzi udzielono dnia 29.07.2011 r., wyslano faxem 29.07.2011 r., wersje papierowe
za potwierdzeniem odbioru: ALUMAST S.A. - 02.08.2011 r., OPEX S.A. — 03.08.2011 r.,
AARSLEFF Sp.zo.o—11.082011 1.

Zamawiajacy dzialajac w oparciu o art. 38 ust. 2 Ustawy PZP udzielil wyjasnien
niezwlocznie, tres¢ zapytania wraz z zapytaniami opublikowal bez ujawnienia zrodia
zapytania. Odpowiedzi na =zapytanie wykonawcy zamieszezono na tablicy ogloszen
w dniu 29.07.2011 r. i na stronie internetowej www.bip.brzeg.pl zamawiajacego.
Zamawiajacy nie zwolywal zebrania wykonawcow. Informacje zawarte w ogloszeniu
i w SIWZ byly tozsame.

Nie wystapito dyskryminowanie ktéregokolwiek z wykonawcow.

W opisie nie zamieszono nazw firm, znakéw firmowych, logo i innych cech
charakterystycznych dla wyrdznienia jednego wykonawcy.
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Otwarcie, ocena i wybér oferty:
Wyboru oferty dokonata szescioosobowa Komisja Przetargowa

. Komisja ta zostala powolana

w dniu 27,01.2011 r. Zarzadzeniem Nr 64/2011 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 27 stycznia

2011 r. w sprawie zmiany Zarzadzenia Nr 1128/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 19

stycznia 2009 1. w sprawie powolania komisji przetargowej ds. zamowien publicznych.

Kierownik zamawiajgcego, pracownik zamawiajacego, ktéremu kierownik zamawiajacego

powierzyt zastrzezone dla siebie czynnodci oraz czlonkowie komisji odpowiednio w dniach:

09.08.2011 r., 11.082011 r. i 22.08.2011 r. zlozyli oswiadczenia =zapewniajgce

o bezstronnosci i obiektywizmie (druk ZP-11).

Date oraz godzing wplywu oferty potwierdza piecze¢ wplywu dokumentu do Urzedu Miasta

Brzeg i jest ona zgodna z terminem podanym w ogloszeniu o zamowieniu.

Termin sktadania ofert wyznaczono na dzien 09.08.2011 r. godz. 10.30.

Do uplywu terminu wplynety 2 oferty, tj.:

1) NAVIMOR — INVEST S.A., ul. Grunwaldzka 212, 80 — 266 Gdansk (oferta nr 1). Wartos¢
oferty: 2.694.980,54 z1 netto, 3.314.826.06 =zl brutto, data wplywu: 09.08.2011 r., godz.
07.50,

2) Konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo Robot Wodnych i Ekologicznych EKO — WOD
Sp. z 0.0., ul. Towarowa 12-14, 58 — 100 Swidnica. Partner NAVIGA — STAL Sp. z 0.0,
ul. Wilczycka 18, 55 — 093 Kietczow (oferta nr 2). Warto$c oferty 2.824.796,75 2t netto,
3.474.500,00 zt brutto, data wplywu 09.08.2011 r., godz. 10.15.

Wykonawcy dopuszczeni do udzialu w postgpowaniu zlozyli oswiadczenia, ze nie podlegajg

wykluczeniu z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na podstawie art. 24

ustawy PZP.

7 postepowania nie zostal wykluczony Zaden wykonawca — pkt 11 i nie zostala odrzucona

zadna oferta — pkt 12 protokotu postepowania w trybie przetargu nieograniczonego (druk ZP-

PN. oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.23.2011).

Jako kryterium oceny ofert podano najnizsza cena — 100%.

Protokol postepowania o udzielenie zamowienia nr OR.IV.271.1.23.2011 (druk ZP-PN)

zawiera zbiorcze zestawienie ofert, informacje o spelnieniu przez wykonawcéw warunkow

udziatu w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nicograniczonego, streszczenie
oceny

i poréwnania zlozonych ofert oraz zestawienie ofert odrzuconych. Ocena wszystkich ofert

byla przeprowadzona w oparciu o jednakowe kryterium, tj. ceng. Kryterium to nie uleglo

zmianie w toku postgpowania.

Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty wraz z uzasadnieniem wyboru wykonawcey

oraz przyznang punktacja przekazano w dniu 12.08.2011 r. (pismo nr OR.IV.271.1.23.2011)

nw. wykonawcom:

1) NAVIMOR — INVEST S.A., ul. Grunwaldzka 212, 80 — 266 Gdansk (oferta nr 1) - faksem

w dniu 12.08.2011 r. oraz listownie poczta w dniu 12.08.2011 r,

2) Konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo Robdt Wodnych i Ekologicznych EKO — WOD

Sp. z 0.0, ul. Towarowa 12-14, 58 — 100 Swidnica, Partner NAVIGA — STAL Sp. z 0.0,

ul. Wilezycka 18, 55 — 093 Kielczow (oferta nr 2). - faksem w dnmiu 12.08.2011 r.

oraz listownie poczta w dniu 12.08.2011 r (potwierdzenie odbioru 18.08.2011 r.).
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Jako najkorzystniejsza wybrano oferte firmy NAVIMOR — INVEST S.A., ul. Grunwaldzka
212, 80 — 266 Gdansk (oferta nr 1). Wartos¢ oferty: 2.694.980,54 zt netto, 3.314.826,06 zi
brutto.

Informacjg o wyborze najkorzysiniejszej oferty, zamieszczono w dniu 12.08.2011 r.
w miejscu publicznie dostgpnym na tablicy ogloszern Urzedu Miasta Brzegu, przy
ul Robotniczej 12, 49-300 Brzeg, (pismo nr OR.IV.271.1.23.2011 z dnia 12 sierpnia 2011 r.)
oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej www.bip.brzeg.pl
(potwierdzenie: wydruk ze strony internetowej z dnia 12.08.2011 r.).

Na sfinansowanie zamoéwienia, Zamawiajacy przeznaczyl kwotg 3.910.101.22 2zl brutto, przy
czym w roku 2011 kwote 1.500.000,00 zi. Cena wybranej w dniu 12.08.2011 r.. oferty
w kwocie 3.314.826,06 zi brutto byla mniejsza od kwoty jaka Zamawiajacy przeznaczyl na
jego sfinansowanie, tj. od kwoty 3.910.101,22 z} brutto.

Protestv i odwolania:

Nie zlozono zadnych protestow. Nie wniesiono odwolania ani nie poinformowano
zamawiajacego o czynnosci bezprawnej podjetej lub zaniechanej — pkt 16 ,.Srodki ochrony
prawne]” - protokolu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego (druk ZP-PN,
oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.23.2011).

Podpisanie kontraktu:
Umowe nr OR.IV.272.29.2011 na wykonanie zadania pn.: ,,Budowa turystycznej przystani na

rzece Odrze” w ramach zadania pn.: ,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta
Brzeg” podpisano w dniu 07.09.2011 r., tj. w terminie nie krdtszym niz 7 dni od dnia
przestania faksem i listownie pocztg zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty przestano w dniu 12.08..2011 r. Umowa
zostala podpisana z wykonawca, ktory przedstawil najkorzystniejsza oferte, tj. z NAVIMOR
— INVEST S.A., ul. Grunwaldzka 212, 80 — 266 Gdansk wpisanym do Krajowego Rejestru
Sgdowego pod numerem 0000370231, wartos¢ oferty - 3.314.826,06 =zl brutto,
wynagrodzenie ryczalowe.

Szczegdlowy opis przedmiotu zamowienia okreslony w § 1 umowy nr OR.IV.272.29.2011
z dnia 07.09.2011 r. jest zgodny z zamowieniem opisany w rozdziale 2 SIWZ. Wykonawca
zobowiazal si¢ wykonac¢ calos¢ robot w terminie do dnia 30 listopada 2012 r.. Protokot
odbioru koncowego podpisano dnia 14.09.2012 r. Ogloszenie o udzieleniu zamowienia
zamieszczono w BZP na portalu UZP w dniu 21.09.2011 r. pod nr 251525-2011.r.

Zachowanie zasady uczciwe] konkurencji i rownego traktowania wykonawcow:

Udzial bralo 2 wykonawcoéw. Wszyscy byli réwno traktowani w trakcie postgpowania.
W S5IWZ okreslono warunki udzialu w postepowaniu oraz sposob dokonywania oceny
spelnienia tych warunkéw. Nie dopuszeza si¢ skladania ofert czesciowych i ofert
warlantowych. Zamawiajacy przewiduje udzielenie zamdwien uzupelniajacych do wysokosci
nie przekraczajacej 20 % wartosci zamdwienia podstawowego. Zamawiajacy dopuszcza
podwykonawstwo w branzy: elektrycznej, sanitarej, drogowej.

Przestanki uniewaznienia postepowania:
Nie zaistnialy przestanki do uniewaznienia postepowania.
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3.2.4. Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w__trybie przetargu
nicograniczonego _dla _zamd6wienia pn. . Rewitalizacja przestrzeni miejskiej
centrum miasta Brzeg” - przebudowa ulicy Staromiejskiej — etap I1, Jablkowej,
Dlugiej i Polskiej”. (nr sprawy: Or.1V.271.1.8.2011).

Okreslenie przedmiotu wartosci zamowienia:
Warto§¢ zamowienia na zadanie: ,,Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”

- przebudowa ulicy Staromiejskiej — etap 11, Jablkowej, Diugiej i Polskiej” zostala ustalona
w dniu 31.03.2011 r. wynosila lacznie kwote 4.383,987,50 zl, co stanowi rownowartosc
1.141.960,80 euro. Warto$¢ ta zostala ustalona w oparciu o kosztorysy inwestorskie branzy
drogowej nastepujacych ulic: Staromiejskiej etap II na kwote netto 496.610,35 zi,
ul. Jablkowej na kwote netto 532.423,71 zI. ul. Dlugiej na kwotg netto 2.409.523,57 zl
i ul. Polskiej na kwote netto 496.111,24 zl. opracowane w dniu 25.02.2011 r. w Pracowni
Projektowo — Kosztorysowej ..ULDROM™ w Opolu, ul. Proszkowska 9 m 6 — autor Roman
Tkaczuk oraz kosztorys inwestorski zieleni przy ul. Staromiejskiej Il etap na kwotg netto
50.774,31 zl opracowany w dniu 25.02.2011 r. w Studio Projektowo — Graficznym .SZESC”
w Opolu, ul. Powstaficéw Slaskich 6/2 — autor Edward Krél. Bezposrednio przed otwarciem
ofert Zamawiajacy podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na finansowanie tego zamowienia
w wysokosci 4.902.095,11 zt brutto.

Wartos¢ zamoOwienia oszacowano na podstawie cen rynkowych zgodnie zart. 32 ust
1 ustawy PZP.

Postgpowanie o udzielenie zamdwienia zostalo wszezgte w dniu 13.04.2011 r. Zgloszenie
o zamiarze realizacji zaméwienia publicznego powyzej rownowartosci 14.000 EURO z dnia
04.04.2011 r., zatwierdzone przez Z-ce Burmistrza Brzegu ||
(nr sprawy: OR.IV.271.1.8.2011). Przedmiot zamowienia: .Rewitalizacja przestrzeni
miejskiej centrum miasta Brzeg” - przebudowa ulicy Staromiejskiej — etap II, Jabtkowej,
Dhugiej i Polskiej”. Warto$¢ zamowienia zostata ustalona dniu: 31.03.2011 r. Zgodnie z art.
35 ust. 1 PZP, tj. nie wczedniej niz 6 miesigcy przed dniem wszczecia postgpowania
o udzielenie zamowienia. Nie nastgpila zmiana okolicznosci majacych wplyw na ustalenie
wartosci zamowienia.

Nie stwierdzono sztucznego podzialu zamdwienia na czgsci oraz nie zanizono jego wartosci,
ktora powodowalaby uniknigcie stosowania przepisow ustawy PZP. Wartos¢ zamowienia
oszacowano na podstawie cen rynkowych - zgodnie z art. 32 ust. | ustawy PZP. Laczna
wartos¢ zamowien na roboty budowlane, kiorych wartos¢ przekraczata kwoty 14.000 euro
(wraz z pehieniem funkcji nadzoru) wyniosta w 2011 r. wartos¢ 10.742.653,70 zl brutto,
o stanowilo rownowartosé 2.798.294.70 euro i byla mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP.

Zamawiajacy nie dopuszczal mozliwodci skladania ofert czgsciowych (sekcja IL1.6.
ogloszenia

o zamowieniu). Wartos¢ przedmiotu zamowienia zostala ustalona w oparciu o prawidlowy
kurs euro, okreslony w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2009 r.
(Dz. U. z 2009 r. Nr 224, poz. 1796), tj. 4.383.987,50 z}: 3,839 zl/euro = 1.141.960,80 euro.

Ogloszenie 0 zamdwieniu:

Ogloszenie o zamdwieniu - zgodnie z art. 40 ust.1 ustawy PZP - zostalo wywieszone w dniu
13.04.2011 r. w miejscu publicznie dostgpnym na tablicy ogloszen Gminy Miasto Brzeg
w Urzedzie Miejskim przy ul. Robotniczej 12, 49-300 Brzeg. Termin skladania ofert
do dnia 28.04.2011 r. godz. 10.30 - biuro podawcze budynek A Urzedu Miasta w Brzegu
(potwierdzenie: adnotacja reczna o tresci: Zamieszczono w Biuletynie Zamowien
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Publicznych (UZP 114393-2011) na stronie internetowej BIP zamawiajacego oraz na tablicy
ogloszen w dniu 13.04.2011 r.” — podpis nieczytelny).

Zamawiajacy opublikowal ogloszenie o zamowieniu w Biuletynie Informacji Publicznej
na stronie www.bip.brzeg.pl w dniu 13.04.2011 r. (potwierdzenie: wydruk ze strony
internetowe] z dnia 13.04.2011 r.).

Wartos¢ zamowienia obejmujaca roboty budowlane (1.141.960,80 euro) jest mnigjsza
niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 PZP. Zamawiajacy
opublikowal ogloszenie o zamoéwieniu na roboty budowlane w Biuletynie Zaméwien
Publicznych w dniu 13.04.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia 114393-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 13.04.2011 r.).

Wartos¢ zamowienia na roboty budowlane (1.141.960.80 euro) jest mniejsza niz kwoty
okredlone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust, 8 PZP, a zatem Zamawiajacy nie
byl zobowigzany do przekazania ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Oficjalnych Publikacji
Wspdlnot Europejskich do publikacji w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii
Europejskiej w bazie TED na stronie http://ted.europa.ev/.

Zamawiajgcy opublikowal ogloszenie o zamoéwieniu na roboty budowlane w Biuletynie
Zamowien Publicznych w dniu 13.04.2011 r. na portalu UZP numer ogloszenia 114393-2011
(potwierdzenie zamieszczenia ogloszenia z dnia 13.04.2011 r.).

W ogloszeniu o zaméwieniu: Sekcja IV: Procedura, pkt IV. 2.1.) ,Kryteria oceny ofert”
wskazano jako jedyne kryterium oceny — najnizsza cene.

Ponadto ogloszenie o zamoéwieniu w Sekcji III. Informacje o charakterze prawnym,
ekonomicznym, finansowym i technicznym w pkt II1.3) zawieralo , Warunki udzialu™ —
Sytuacja podmiotowa wykonawcow, w tym wymogi dotyczace uprawnien do wykonywania
okredlonej dziatalnosei lub czynnosci, zdolno$¢ ekonomiczng lub finansowa, zdolnosé
techniczng.

W ogloszeniu o zaméwieniu podano wlasciwy termin skladania wnioskéw o dopuszezenie
do udzialu w postgpowaniu lub ofert, tj. — termin wyznaczono na dzien 28.04.2011 r.,
godz. 10.30. Nie dokonywano zmiany warunkow zamowienia.

Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamowienia:

Zamawiajacy w ogloszeniu o zaméwieniu (sekcjalV.4.1 ogloszenia) podal adres strony
internetowej, na ktorej dostepna byla SIWZ (www.bip.brzeg.pl). Ponadto SIWZ mozna bylo
odebra¢ pod adresem: Urzad Miasta w Brzegu, ul. Robotnicza 12, 49-300 Brzeg, 1 pietro.
budynek A, pokdj nr 102.1 A,

Dodatkowe pytania zlozyla firma Brukarstwo Odwadnianie Terenu i Roboty Bitumiczne
Jarzabek”, spolka jawna z siedzibg, 49-305 Brzeg, ul. Korfantego 33 (data wplywu
19.04.2011 r., nr 928).

Odpowiedzi udzielono dnia 20.04.2011 r., wystano faxem 20.04.2011 r., wersja papierowa
Za potwierdzeniem odbioru: potwierdzenie z dnia 22.04.2011 r. Dodatkowo pytanie zlozyla
faksem ,,Renia Rosiniska — Bobrowska”. (data wptywu 21.04.2011 r. Odpowiedzi udzielono
dnia 21.04.2011 r,

Zamawiajacy dzialajac w oparciu o art. 38 ust. 2 Ustawy PZP udzielit wyjasnien
niezwlocznie, tres¢ zapytania wraz z zapytaniami opublikowal bez ujawnienia Zrédia
zapytania. Odpowiedzi na zapytanie wykonawcy zamieszczono na tablicy ogloszen
w dniu 20.04.2011 r. i w dniu 21.04.2011 r. i odpowiednic w dniu 20.04.2011 r.
1 21.04.2011 r. na stronie internetowej www.bip.brzeg.pl zamawiajacego.

Zamawiajacy nie zwolywal zebrania wykonawcow. Informacje zawarte w ogloszeniu
i w SIWZ byly tozsame. Nie wystapito dyskryminowanie ktéregokolwiek z wykonawcow.

W opisie nie zamieszono nazw firm, znakow firmowych, logo i innych cech
charakterystycznych dla wyroznienia jednego wykonawcy.
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Otwarcie. ocena i wybor oferty:
Wyboru oferty dokonala pigcioosobowa Komisja Przetargowa

. Komisja ta zostata powolana w dniu 27.01.2011 r. Zarzadzeniem Nr 64/2011
Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 27 stycznia 2011 r. w sprawie zmiany Zarzadzenia
Nr 1128/09 Burmistrza Miasta Brzegu z dnia 19 stycznia 2009 r. w sprawie powolania
komisji przetargowej ds. zamowien publicznych.

Kierownik zamawiajacego, pracownik zamawiajgcego, ktoremu kierownik zamawiajgcego

powierzyl zastrzezone dla siebie czynnosci oraz czlonkowie komisji w dniu 28.04.2011 r.

i w dniu 05.05.2011 r. zlozyli oswiadczenia zapewniajace o bezstronnosci i obiektywizmie

(druk ZP-11).

Date oraz godzing wptywu oferty potwierdza pieczgé wplywu dokumentu do Urzedu Miasta

Brzeg i jest ona zgodna z terminem podanym w ogloszeniu 0 zamdéwieniu.

Termin sktadania ofert wyznaczono na dzien

28.04.2011 r. godz. 10.30.

Do uptywu terminu wplynely 3 oferty, tj.:

1) Konsorcjum firm:

LZBYLBRUK” Sp. z 0.0., Bobolice 33, 57 — 200 Zabkowice Slaskie,
ZBYLBRUK?” Piotr Zbyl, Bobolice 29A/5, 57 — 200 Zabkowice Slaskie,
LZBYLBRUK" Ryszard Zbyl, Bobolice 29D, 57 — 200 Zgbkowice Slaskie,

(oferta nr 1). Warto$é oferty: 2.795.474,07 zI netto, 3.438.433,11 zl brutto, data wplywu:

28.04.2011 r., godz. 08.15,

2) Firma Uslugowo — Handlowa Maciej Dobosz, ul. Kuzniczka 32, 42 — 160 Krzepice (oferta
nr 2). Wartoé¢ oferty 4.339.286.26 zl netto, 5.337.322,10 =z brutto, data wplywu
28.04.2011 r., godz. 09.30.

3) Brukarstwo Odwadnianie Terenu i Roboty Bitumiczne ,Jarzabek™, spdlka jawna
z siedziba, 49-305 Brzeg, ul. Korfantego 33 (oferta nr 3). Wartos¢ oferty 3.127.189,24 zl
netto, 3.846.442,77 zl brutto, data wplywu 28.04.2011 r., godz. 09.31.

Wykonawcy dopuszczeni do udzialu w postepowaniu zlozyli o$wiadczenia, ze nie podlegaja

wykluezeniu z postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie art. 24

ustawy PZP.

7 postepowania nie zostal wykluczony zaden wykonawca — pkt 11 protokolu postgpowania

w trybie przetargu nieograniczonego (druk ZP-PN, oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.8.2011).

Jako krvterium oceny ofert podano najnizsza cena — 100%.

7 postgpowania nie zostal wykluczony Zzaden wykonawca — pkt 11 i zostaly odrzucone 2

oferty — pkt 12 protokotu postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego (druk ZP-PN,

oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.8,2011). Oferta nr 1 — odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1

pkt 4 w zw. z art. 90 ust. 3 ustawy PZP z uwagi na to, ze zawiera razgco niskg ceng

w stosunku do przedmiotu zamoéwienia. W dniu 18.05.2011 r. (potwierdzenie odbioru

z dnia 19.05.2011 r.) zamawiajacy zwrocil si¢ do wykonawcy o udzielenie wyjasnien

dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na wysokos$é ceny przedstawionej w ofercie

w odniesieniu do jednych z najbardziej skomplikowanych i cenotworczych prac, jakimi

sq W opisie przedmiotu zamdwienia obrobka kostki granitowej metoda cigcia

i promieniowania, a ktéra w bezposredni sposob przeklada si¢ na calg wartosé zadania.

Do uplywu wyznaczonego przez zamawiajgcego terminu, tj. do dnia 23.05.2011 r,

godz. 10.00, wykonawca nie ztozyt zadnych wyjasnien.
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Oferta nr 2 — odrzucona na podstawie art, 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP z uwagi na to,
Ze Jej tres¢ nie odpowiadala tresci SIWZ, tj. w harmonogramie rzeczowo — finansowym
realizacji projektu (zalacznik nr 7 do oferty) wykonawca nie wypelnil rubryk dotyczacych
2011 r. oraz 1 kw. 2012 r. Na podstawie zlozonego przez wykonawce harmonogramu
zamawlajacy uznal, ze wykonawca planuje rozpoczgcie robdt dopiero w I kwartale 2012 1.
Protokél postepowania o udzielenie zamoéwienia nr OR.IV.271.1.8.2011 (druk ZP-PN)
zawiera zbiorcze zestawienie ofert, informacj¢ o spelnieniu przez wykonawedéw warunkow
udzialu w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, streszczenie
oceny 1 porownania ziozonych ofert oraz zestawienie ofert odrzuconych. Ocena wszystkich
ofert byla przeprowadzona w oparciu o jednakowe kryterium, tj. ceng. Kryterium to nie ulegto
zmianie w toku postepowania.

Informacj¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty wraz z uzasadnieniem wyboru wykonawey

oraz przyznang punktacjq 1 wskazaniem ofert odrzuconych wraz z uzasadnieniem prawnym

przekazano w dniu 31.05.2011 r. (pismo nr OR.IV.271.1.8.2011) nw. wykonawcom:
1).Konsorcjum firm:

LZBYLBRUK” Sp. z 0.0., Bobolice 33, 57 — 200 Zabkowice ﬂ]askie,

LZBYLBRUK?™ Piotr Zbyl, Bobolice 29A/5, 57 — 200 Zabkowice Slqs}(ie,

WwBYLBRUK™ Ryszard Zbyl, Bobolice 29D, 57 — 200 Zabkowice Slaskie, (oferta nr 1),
faksem w dniu 31.05.2011 r. oraz listownie poczta w dniu 31.05.2011 r, potwierdzenie
odbioru dnia 01.06.2011 r.,

2) Firma Uslugowo — Handlowa Maciej Dobosz, ul. Kuzniczka 32, 42 — 160 Krzepice (oferta
nr 2). faksem w dniu 31.05.2011 r. oraz listownie poczta w dniu 31.05.2011 r,
potwierdzenie odbioru dnia 11.06.2011 r.,

3) Brukarstwo Odwadnianie Terenu i1 Roboty Bitumiczne ,Jarzabek”, spotka jawna
siedziba, 49-305 Brzeg, ul. Korfantego 33 (oferta nr 3). faksem w dniu 31.05.2011 r. oraz
listownie poczta w dniu 31.05.2011 r, potwierdzenie odbioru dnia 02.06.2011 r.,

Jako najkorzystniejsza wybrano oferte firmy Brukarstwo Odwadnianie Terenu i Roboty

Bitumiczne ,Jarzabek”, spotka jawna z siedziba. 49-305 Brzeg, ul. Korfantego 33 (oferta

nr 3), Wartosé oferty 3.127.189,24 zi netto, 3.846.442.77 zl brutto.

Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty, zamieszczono w dniu 31.05.2011 r.

w miejscu publicznie dostgpnym na tablicy ogloszen Urzedu Miasta Brzegu, przy

ul Robotniczej 12, 49-300 Brzeg, (pismo nr OR.IV.271.1.8.2011 z dnia 31 maja 2011 r.) oraz

w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej www.bip.brzeg.pl (potwierdzenie:

wydruk ze strony internetowej z dnia 31.05.2011 r.).

Na sfinansowanie zaméwienia, Zamawiajacy przeznaczyt kwotg 4.902.095,11 zi brutto. Cena

wybrane] w dniu 31.05.2011 r. oferty w kwocie 3.846.442,77 zt brutto byla mniejsza

od kwoty jakaq Zamawiajacy przeznaczyl na jego sfinansowanie, tj. od kwoty 4.902.095,11 z1
brutto.

Protesty i odwolania:

Nie zlozono zadnych protestow. Nie wniesiono odwolania ani nie poinformowano
zamawiajacego o czynnodci bezprawnej podjetej lub zaniechanej — pkt 16 ..Srodki ochrony
prawnej” - protokolu postepowania w trybie przetargu nieograniczonego (druk ZP-PN,
oznaczenie sprawy OR.IV.271.1.8.2011).

Podpisanie kontraktu:

Umowe nr OR.IV.272.13.2011 na wykonanie przebudowy ulicy Staromiejskiej — etap II,
Jablkowej, Dlugiej i Polskiej w ramach zadania inwestycyjnego pn.: ..Rewitalizacja
przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” podpisano w dniu 07.06.2011 r., tj. w terminie
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nie krotszym niz 7 dni od dnia przestania faksem i listownie poczta zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty przestano w dniu 31.05..2011 r. Umowa
zostala podpisana z wykonawca, ktory przedstawil najkorzystniejsza oferte, tj. z firmag
Brukarstwo Odwadnianie Terenu i Roboty Bitumiczne . Jarzabek”, spotka jawna z siedziba,
49-305 Brzeg, ul. Korfantego 33, wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem
0000232512, wartosc oferty 3.846.442,77 zl brutto. wynagrodzenie ryczaltowe.

Szczegolowy opis przedmiotu zamowienia okreslony w § 1 umowy nr OR.IV.272.13.2011
z dnia 07.06.2011 r. jest zgodny z zamowieniem opisany w rozdziale 2 SIWZ. Wykonawca
zobowigzal si¢ wykonac calosé robdt w terminie do dnia 31 pazdziernika 2012 r. Protokol
odbioru koficowego podpisano dnia 03.10.2012 1. Ogloszenie o udzieleniu zamowienia
zamieszczono w BZP na portalu UZP w dniu 10.06.2011 r. pod nr 151850-2011.

Zachowanie zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawecow:

Udzial bralo 3 wykonawcdéw. Wszyscy byli rdwno traktowani w trakcie postgpowania.
W SIWZ okreélono warunki udzialu w postgpowaniu oraz sposéb dokonywania oceny
spelnienia tych warunkéw. Nie dopuszcza sig skladania ofert czesciowych 1 ofert
wariantowych. Zamawiajacy przewiduje udzielenie zamowien uzupelniajacych do wysokosci
nie przekraczajgcej 20 % wartodci zamowienia podstawowego. Zamawiajacy nie dopuszcza
podwykonawstwa z uwagi na jednobranzowy zakres robot. Przedmiotem zaméwienia
sa roboty jedynie w branzy budowlanej.

Przestanki uniewaznienia postgpowania:
Nie zaistnialy przesltanki do uniewaznienia postepowania.

3.3 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zadeklarowane wydatki
5q zgodne z zasadami ochrony srodowiska ustalono, Ze:

W badanym zakresie potwierdzono zgodnos¢ projektu z wymogami dotyczacymi ochrony
Srodowiska.

W trakcie audytu ustalono, ze projekt obejmuje nastgpujace przedsigwzigcia:

- ..Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg” — Przebudowa nawierzchni
Placu Polonii Amerykanskiej, Placu Niepodleglosci i rejonu Placu Koscielnego w Brzegu -
przedsigwzigcie objete aneksem II dyrektywy OOS. Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem
o wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia
oraz po uzyskaniu opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzegu
i Starostwa Powiatowego w Brzegu Burmistrz Miasta Brzeg postanowieniem nr UOS-11-
7624-10/06 z dnia 12.05.2006 r. odstapit od obowiazku sporzadzenia raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko. Burmistrz Miasta Brzeg Decyzjg nr UOS-11-7624-10/06
z dnia 26.062006 r. okreslit $rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsiewziecia. Obwieszczeniem (wniosek z dnia 27.06.2006 r.) podano do publicznej
wiadomosci, ze w dniu 26.06.2006 r. zostala wydana decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje planowanego przedsiewzigeia. Wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastapilo przed wydaniem zatwierdzenia projektu
budowlanego i udzieleniem pozwolenia na budowg. Burmistrz Miasta Brzeg Decyzjg
nr UOS-11-7624-10/06 z dnia 26.06.2006 r. okreslil $rodowiskowe uwarunkowania zgody
na realizacje przedsiewziecia. Decyzja nr 481/06 zatwierdzajaca projekt budowlany
i udzielajaca pozwolenia na budowe zostala wydana dnia 13.10.2006 r., pismo nr B-I-
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7351/B/255/06 wraz ze zmiang — decyzja nr 170/08, pismo nr B-1-7351/B/08 z dnia
09.04.2008 r.,

- .Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg™” — Przebudowa ul. Staromiejskiej
i ul. Jablkowej w Brzegu - przedsiewziecie objete aneksem II dyrektywy OOS. Po zapoznaniu
sig z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przcdsi:;wzigcia oraz po uzyskaniu opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
W Erzegu i Starostwa Powiatowego w Brzegu Burmistrz Miasta Brzeg postanowieniem
nr UOS-11-7624-28/09 z dnia 10.09.2009 r. odstgpil od obowiazku sporzadzenia raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko. W zwiazku z powyiszym Burmistrz Miasta
Brzeg Decyzia nr UOS-11-7624-28/09 z dnia 07.10.2009 r. okreélit srodowiskowe
uwarunkowania zgody na realizacj¢ przedsigwzigeia moggcego znaczaco oddziatywad
na srodowisko. Obwieszezeniem z dnia 07.10.2009 r. podano do publicznej wiadomosei,
ze w dniu 07.10.2009 r. zostala wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacj¢ planowanego przedsiewzigcia, Wvydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nastapilo przed wydaniem zatwierdzenia projektu budowlanego
i udzieleniem pozwolenia na budowg. Burmistrz Miasta Brzeg Decyzja UOS-11-7624-28/09
z dnia 07.10.2009 1. okreslit srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsigwzigela moggcego znaczaco oddziatywaé na $rodowisko. Decyzja nr 828/09
zatwierdzajaca projekt budowlany i udziclajaca pozwolenia na budowe zostala wydana
dnia 01.12.2009 1., pismo nr B-1-7351/B/319/09,

- .Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrurn miasta Brzeg” — Przebudowa ul. Dhugiej
i ul. Polskiej w Brzegu - przedsigwzigcie objete aneksem II dyrektywy 008. Po zapoznaniu
si¢ z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigcia oraz po uzyskaniu opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Brzegu i Starostwa Powiatowego w Brzegu Burmistrz Miasta Brzeg postanowieniem
nr UOS-11-7624-27/09 z dnia 10.09.2009 r. odstapil od obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsigwziecia na $§rodowisko.
W zwiazku z powyzszym Burmistrz Miasta Brzeg Decyzja nr UOQS-II1-7624-27/09
z dnia 07.10.2009 r. okreslil $rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsigwzigecia mogacego znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. Obwieszczeniem
z dnia 07.10.2009 r. podano do publicznej wiadomosci, Zze w dniu 07.10.2009 r. zostala
wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje planowanego
przedsigwzigeia. Wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach nastgpito przed
wydaniem zatwierdzenia projektu budowlanego i udzieleniem pozwolenia na budowe.
Burmistrz Miasta Brzeg Decyzja nr UOS-11-7624-27/09 z dnia 07.10.2009 r. okredlil
$rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia mogacego znaczaco
oddzialywa¢ na sSrodowisko. Decyzja nr 827/09 zatwierdzajaca projekt budowlany
i udzielajagca pozwolenia na budowg =zostala wydana dnia 01.12.2009 r, pismo
nr B-1-7351/B/318/09,

Rewitalizacja przestrzeni miejskie] centrum miasta Brzeg” — Przebudowa przystani
pasazcrskmj i turystycznej na rzece Odrze w Brzegu - przedsigwzigcie objete aneksem II
dyrektywy OOS. Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem dotyezacym uwarunkowan ﬁmdamqknwych
dla projektowanej przystani rzecznej w Brzegu oraz po uzyskaniu opinii Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzegu i Wojewody Opolskiego Burmistrz Miasta
Brzeg postanowieniem nr UOS-II-7624-13/08 z dnia 25.08.2008 r. nalozyl obowigzek
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko w pelnym zakresie,
zgodnym z art. 52 ustawy Prawo ochrony $rodowiska. W zwiazku z powyzszym Burmistrz
Miasta Brzeg pismem z dnia 12.11.2008 r. nr UOS-11-7624-13/08 wystapil do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Brzegu i Wojewody Opolskiego o uzgodnienie
realizacji przedsigwziecia polegajgcego na budowie przystani pasazerskiej i turystycznej
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na rzece Odrze w Brzegu. W zalgczeniu przekazano raport o oddzialywaniu na srodowisko.
Pismem =z dnia 03.01.2009 r. firma IZOBIG” Bigaj Wladyslaw, Bigaj Piotr,
51-318 Wroclaw, ul. Zakrzowska 19 przeslala pismo prof. E. KuZniewskiego stanowigce
uzupelnienie .,Raportu oddziatywania na Srodowisko”. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Brzegu postanowieniem nr NZ/BK-4325-2-28/08 uzgodnil warunki realizacji
przedsiewziecia, jako przedsiewzigcia mogacego znaczaco oddzialywad¢ na Srodowisko.
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Opolu, 45-082 Opole, ul. Piastowska 14
postanowieniem nr RDOS-16-WPN-6638-038/08/AM z dnia 20.02.2009 r. uzgodnilta warunki
dla inwestora do uwzglednienia w decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewzigeia polegajacego na budowie przystani pasazerskiej i turystyczne)
na rzece Odrze w Brzegu. W zwigzku z powyzszym Burmistrz Miasta Brzeg Decyzjg
nr UOS-11-7624-13/08/09 z dnia 21.04.2009 r. okreslil srodowiskowe uwarunkowania zgody
na realizacje przedsigwzigcia mogacego znaczaco oddziatywac na srodowisko. Wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastapilo przed wydaniem zatwierdzenia
projektu budowlanego i udzieleniem pozwolenia na budowe. Burmistrz Miasta Brzeg Decyzja
nr UOS-I1-7624-13/08/09 z dnia 21.04.2009 r. Burmistrz okreslit $rodowiskowe
uwarunkowania zgody na realizacje przedsigwzigcia mogacego znaczaco oddziatywaé
na $rodowisko. Decyzja nr 458/2010 zatwierdzajaca projekt budowlany i udzielajgca
pozwolenia na budowe zostala wydana dnia 24.08.2010 r., pismo nr B.B.7351-170/10.

Wedtug ,.Zaswiadczenia organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarow NATURA
2000™ z dnia 31.05.2010 r. po zbadaniu wniosku dotyczacego badanego projektu organ
o$wiadczyl, ze projekt nie wywrze istotnego oddzialywania na obszar NATURA 2000.

3.4 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy w zakresie czy zostaly
zachowane obowiqzki w zakresie informacji i promocji ustalono, Ze:

- wydatki poniesione na dzialania informacyjne i promocyjne zostaly uwzglednione jako
koszt kwalifikowalny w umowie o dofinansowanie z dnia 31.05.2011 r. w formie refundacji
(réwniez dla Poddziatania 1.1 lub dla projektow typu zaprojektuj - wybuduj - dla projektow
wdrazanych przez Instytucje Zarzadzajaca programem lub przez [P II) w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Opolskiego na lata 2007-2013
w ramach: Osi priorytetowej 06.00.00 "Aktywizacja obszaréw miejskich i zdegradowanych",
Dziatania 06.01.00 "Rewitalizacja obszaréw miejskich" (wraz ze zmianami wprowadzonymi
Aneksem nr RPOP.06.01.00-16-017/10-01 z dnia 23.02.2012 r. oraz Aneksem
nr RPOP.06.01.00-16-017/10-02 z dnia 19.12.2012 1.),

- beneficjent w miejscu realizacji projektu ustawil tablice informacyjne, ktore zawieraja
informacje, iz Projekt jest wspolfinansowany przez Unie Europejska ze srodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 2007 - 20137, hasto RPO WO
LInwestujemy w Twoja przyszlo$¢”, wartosé¢ dofinansowania oraz z prawej strony logo Unii
Europejskiej. z lewej strony logo Programu Regionalnego oraz w przestrzeni migdzy tymi
znakami logo herbu miasta Brzeg. Wymiary tablic pamiatkowych zostaly dostosowane
do rodzaju i wartosci realizowanego projektu i sg nie mniejsze niz 70 em x 90 cm - oglgdziny
przeprowadzono w dniu 18.06.2013 r. w miejscu realizacji projektu (ul. Staromigjska,
ul. Dhuga, ul. Polska, ul. Jablkowa w Brzegu oraz na przystani turystycznej na rzece Odrze
w Brzegu),

- beneficjent przedlozyl kontrolujacym tzw. "zrzut z ekranu" strony internetowej
www.brzeg.pl Tytul projektu: ,.Rewitalizacja przestrzeni miejskiej centrum miasta Brzeg”
na ktérym m.in. widoczna jest informacyjng o tresci: .,Projekt jest wspotfinansowany przez
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Uni¢ Europejska ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewadztwa Opolskiego na lata 2007 — 2013, hasto
RPO WO ,Inwestujemy w Twoja przyszlo$¢” wraz z umieszczonym z prawej strony
logo Unii Europejskiej, z lewej strony logo Programu Regionalnego oraz w przestrzeni
migdzy tymi znakami logo herbu miasta Brzeg,

- dokumenty zwiazane z realizacja projektu zawieraja ww. elementy.

III. UWAGI ZGEOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

............................................................................................................

Na tym protokol zakoniczono.
Protokol  zostal  odezytany  wszystkim  osobom  obecnym,  bioracym  udzial
w czynnosciach.

Protokdl sporzadzony zostal w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych jeden
po uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono w siedzibie Gminy Miasto Brzeg,
tj. 49-300 Brzeg, ul. Robotnicza 12.

Zalgcznik - dokumentacja fotograficzna - plyta CD (w egz. dla UKS).
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