Protokół Nr LI/14

z sesji Rady Miejskiej Brzegu

z dnia 28 marca 2014 r. 

godz. 10.00- 18.30
odbytej w ratuszu

Ustawowy stan radnych
-
21

Obecnych



19
Nieobecni
 2- radny Grzegorz Chrzanowski, radny Jacek Juchniewicz
Porządek obrad:

1) Otwarcie obrad sesji.

2) Wnioski do porządku obrad.

3) Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności.

4) Interpelacje i wnioski radnych.

5) Stan przygotowań szkół do przyjęcia sześciolatków oraz likwidacja barier architektonicznych w placówkach oświatowych, 

6) Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Gminnego Programu Przeciwdziałania Narkomanii za 2013 rok.

7) Oferta spędzania wolnego czasu w Brzegu,

8) Promocja Gminy Brzeg oraz oferta turystyczna.

9) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z dokonanej kontroli.

10) Informacja dot. rozliczenia wniosków Rady Miejskiej Brzegu.

11) Informacja z działalności Młodzieżowej Rady Miejskiej Brzegu.

12) Koncepcja działań Gminy w świetle nowej perspektywy finansowej unii europejskiej na lata 2014 – 2020.

13) Przyjęcie uchwał w sprawie:

a)  zmian w budżecie miasta na 2014 rok oraz zmiany uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2014 rok, (druk nr 1),
b)  zmiany uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej (druk nr 2),
c) przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Brzeg w roku 2014 (druk nr 3),
d) ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie poboru opłaty targowej w drodze inkasa (druk nr 4)
e) zbycia zabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Brzeg położonej w Brzegu przy ul. Wileńskiej 7, (druk nr 5),
f) przystąpienia do programu pn. Opolska Karta Rodziny i Seniora, (druk nr 6),
g) wyrażenia zgody na przystąpienie do partnerstwa i zawarcia porozumienia w sprawie współpracy przy realizacji Projektu pt. „Wzmocnienie efektywnej współpracy i integracji JST w obszarze Subregionu Brzeskiego poprzez rozwój powiązań funkcjonalnych” w ramach konkursu dotacji na działania wspierające jednostki samorządu terytorialnego w zakresie planowania współpracy w ramach miejskich obszarów funkcjonalnych, realizowanego w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007-2013 (PO PT), (druk nr 7),
h) utworzenia odrębnych obwodów głosowania, ustalenia ich numerów, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych w Brzegu w wyborach do Parlamentu Europejskiego (druk nr 8),
i) dostosowania opisu granic obwodów głosowania gminy Brzeg do stanu faktycznego (druk nr 9),
j) dostosowania opisu granic okręgów wyborczych gminy Brzeg do stanu faktycznego (druk nr 10),
k) opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu (druk nr 11),
l) opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu (druk nr 12),
m) opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu (druk nr 13),
n) opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu (druk nr 14),
o) opinii dotyczącej umorzenia wierzytelności Gminy Brzeg (druk nr 15),
14) Odpowiedzi na interpelacje i rozpatrzenie wniosków radnych.

15) Wolne wnioski i informacje.

16) Zamknięcie obrad LI sesji Rady Miejskiej Brzegu.

Ad. 1. Otwarcie obrad sesji.


Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142 poz. 1591 z późn. zmianami) Przewodniczący RM Mariusz Grochowski otworzył LI sesję Rady Miejskiej Brzegu kadencji 2010-2014 stwierdzając, że w sesji uczestniczy 15 radnych, co stanowi quorum, przy którym można obradować i podejmować uchwały. Następnie przywitał radnych, z-ców Burmistrza i Ławę Burmistrza, zaproszonych gości, przedstawicieli mediów oraz mieszkańców miasta. Poinformował, że Wiceprzewodnicząca RM Bożena Szczęsna usprawiedliwiała swoje spóźnienie jak również radny Grzegorz Nyczaj telefonicznie informował o swoim spóźnieniu.
Kolejno przywitał prezydium Młodzieżowej Rady Miasta.

Ad.2 Wnioski do porządku obrad

Wniosek nr 1


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zgłosił wniosek do porządku obrad, aby punkt 11 dotyczący Informacji z działalności Młodzieżowej Rady Miejskiej Brzegu przenieść po punkcie wnioski do porządku obrad.

Wniosek nr 2


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zgłosił wniosek do porządku obrad, aby punkt 7 Oferta spędzania wolnego czasu w Brzegu, przenieść po punkcie 11 dotyczącym Informacji z działalności Młodzieżowej Rady Miejskiej Brzegu.

Wniosek nr 3


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk zgłosił wniosek o wycofanie z porządku obrad sesji projektu uchwały według druku nr 4 w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie poboru opłaty targowej w drodze inkasa. 
Wniosek nr 4

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk zgłosił wniosek do porządku obrad, aby projekt uchwały według druku nr 7 w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do partnerstwa i zawarcia porozumienia w sprawie współpracy przy realizacji Projektu pt. „Wzmocnienie efektywnej współpracy i integracji JST w obszarze Subregionu Brzeskiego poprzez rozwój powiązań funkcjonalnych” w ramach konkursu dotacji na działania wspierające jednostki samorządu terytorialnego w zakresie planowania współpracy w ramach miejskich obszarów funkcjonalnych, realizowanego w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007-2013 (PO PT), był rozpatrywany w pierwszej kolejności przed projektem uchwały według druku nr 1

Wniosek nr 5

Przewodniczący Komisji GKMiOŚ Edward Bublewicz złożył wniosek o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie skargi na działalność Dyrektora ZNM w Brzegu.

Wniosek nr 6

Przewodniczący Komisji GKMiOŚ Edward Bublewicz złożył wniosek o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie skargi na działalność dyrektora ZNM w Brzegu.
Wniosek nr 7

Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał złożyła wniosek o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie skargi na działalność Kierownika MOPS-u w Brzegu

Wniosek nr 8

Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał złożyła wniosek o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie skargi na działalność Kierownika MOPS-u w Brzegu

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 1.

Rada przyjęła w/w wniosek: za-18, jednogłośnie
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 2.

Rada przyjęła w/w wniosek: za-18 jednogłośnie
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 4.

Rada przyjęła w/w wniosek: za-18, jednogłośnie
Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 5.

Rada przyjęła w/w wniosek: za- 18,jednogłośnie

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 6.

Rada przyjęła w/w wniosek: za- 18,jednogłośnie

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 7.

Rada przyjęła w/w wniosek: za- 18,jednogłośnie

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek 8.

Rada przyjęła w/w wniosek: za- 18,jednogłośnie

Ad.11 Informacja z działalności Młodzieżowej Rady Miejskiej Brzegu.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski oddał głos prezydium Młodzieżowej Rady Miasta. Kolejno każdy z członków prezydium MRM przedstawił swoją osobę.
Przewodnicząca Młodzieżowej Rady Miasta-Sandra Głowińska
Wiceprzewodniczący MRM- Adam Wrzeszczański-nieobecny
Wiceprzewodnicząca MRM- Michaela Pencz

Sekretarz-Joanna Listowska
Kolejno opiekun Młodzieżowej Rady Miasta pan Bartłomiej Tyczyński przedstawił informację- załącznik do protokołu.


Radny Jan Pikor podziękował członkom prezydium, że podjęli się tej pracy. Odniósł się do przedstawionego sprawozdania. Zapytał, co sadzą o współpracy z BCK?

Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński wyjaśnił, że obecna kadencja nie nawiązała jeszcze współpracy z BCK. Dodał, że ta kadencja do tej pory odbyła jedno spotkanie, czego efektem są wybory.


Prezydium MRM Michaela Pencz powiedziała, że tańczy od 9 lat w BCK. Jej zdaniem nawiązanie współpracy z BCK to dobry pomysł również ze względu na reklamę. Dodała, że prezydium myśli głównie o współpracy z samorządami szkolnymi, uczniami i nauczycielami, którzy również są bardzo otwarci na współpracę.

Radny Jan Pikor powiedział, że z inicjatywy pewnej nauczycielki Rada przyjęła wniosek o wybudowaniu w Brzegu toru rolkowego. Zapytał, czy MRM wie coś na ten temat? Poprosił, aby MRM zaznajomiła się z tą propozycją i gorąco ją poparła.


Radna MRM powiedziała, że na stronie internetowej były zamieszczane różne artykuły na ten temat. Z tego, co wiedzą to dużo osób bardzo popiera tę inicjatywę i MRM jest również jak najbardziej, za, ponieważ uważają, że to jest dobry pomysł na spędzanie wolnego czasu.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski przypomniał, że była również sugestia, aby tę inicjatywę poprzeć w formie uchwały podjętej przez MRM.


Radna Monika Jurek odniosła się do opiekuna MRM. Powiedziała, że jak widać młodzież może wiele zrobić, ale trzeba dobrego pokierowania ich jakimiś działaniami. Stwierdziła, że MRM to jest sformalizowana działalność (podejmowanie uchwał), kiedy tak naprawdę członkowie MRM nie dostali jeszcze Statutu. Kolejno zapytała Wiceprzewodniczącego RM Bartłomieja Tyczyńskiego, co się takiego stało, że dziś jest 28 marca, a dopiero dwa tygodnie temu zostały wybrane te osoby, które dzisiaj się prezentują Radzie? Stwierdziła, że prawie jeden rok kadencji MRM minął. Kolejno odczytała rozdział 4 pkt. 1 Statutu MRM, który mówi, że pierwszą sesję nowo wybranej MRM powołuje Przewodniczący RM w ciągu 14 dni od ogłoszenia wyników wyboru do MRM. Stwierdziła, że od 25 listopada 14 dni to na pewno nie jest 14 marca. Poprosiła o wyjaśnienie. Uważa, że takie działania dorosłych są bardzo nie wychowawcze.

Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński wyjaśnił, że nic się nie wydarzyło i pierwsze posiedzenie odbyło się wtedy, kiedy się odbyło.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński powiedział, że należy przekazywać potrzeby młodzieży wszystkim możliwym instytucjom. Jego zdaniem prezydium MRM w swoich szkołach, środowiskach powinno rozpoznać potrzeby, a następnie artykułować je na zewnątrz.

Radny Paweł Korycki zapytał, czy w śród młodzieży było zainteresowanie MRM, czy podczas wyborów była duża konkurencja?


Prezydium MRM-Michaela Pencz powiedziała, że w jej szkole było duże zainteresowanie MRM, ale z danej szkoły mogło wygrać tylko trzy osoby.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że Rada Miejska Brzegu powołała MRM, aby krzewić wśród młodych ludzi ideę samorządności. Zapytał, czy MRM zna swój Statut, który określa ich zadania?

Prezydium MRM-Michaela Pencz powiedziała, że jeszcze go nie dostali.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że po to się tworzy gremium i Wiceprzewodniczący RM powinien być opiekunem, a tej opieki nie widać skoro MRM nie dostała jeszcze Statutu. Stwierdził, że to nie jest zarzut do MRM tylko do opiekuna. Powiedział, że chciałby i życzy MRM, żeby w miarę swoich możliwości tą swoją działalnością wspierali i dostarczali im tematów, ponieważ młodzież ma zupełnie inny punkt widzenia. Wspomniał, że na facebook-u jest założone konto MRM. Jego zdaniem powinni go w jakiś sposób rozruszać. Kolejno wskazał zadania, możliwości MRM określone w Statucie MRM.


Radna MRM powiedziała, że jako MRM, mimo, iż zostało im niewiele czasu w tej kadencji to mają wiele ciekawych pomysłów i na pewno część z nich zrealizują. Podziękowała za przedstawienie Statutu.


Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński wyjaśnił, że 15 października zeszłego roku załączył do wszystkich szkół niezbędne dokumenty, w tym również Statut, dlatego nie rozumie, dlaczego do tej pory członkowie MRM tego nie dostali.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że to, iż opiekun MRM wysłał do szkół te dokumenty, ale powinien się również opiekować MRM.


Radny Jan Pikor zaproponował wniosek, aby sprawy opiekuństwa nad MRM zostawić na inny temat, a teraz wykorzystać czas w sposób merytoryczny. Kolejno odniósł się do Przewodniczącej Młodzieżowej Rady Miasta Sandry Głowińskiej. Wspomniał o budżecie obywatelskim. Zaproponował, aby ten temat wziąć pod obrady MRM i zaprosić kogoś z radnych. 


Radny Jacek Niesłuchowski zaproponował, aby sprawę opiekuństwa omówić w dalszym punkcie porządku obrad. Zaproponował, aby MRM pomyślała nad tym, jakie wnioski, inicjatywy chcieliby złożyć do budżetu.


Radna Elżbieta Kużdżał pogratulowała członkom MRM. Stwierdziła, że radni MRM do każdego radnego mogą zwrócić się z prośbą o spotkanie i pomoc.

Radny Grzegorz Surdyka poparł swoich przedmówców. Powiedział, że MRM dzięki swojemu zaangażowaniu może zrobić wiele dla swojej społeczności szkolnej, również przy nawiązaniu kontaktu z radnymi. Zachęcił do działalności.

Radny Jan Pikor poprosił, aby fragment protokołu dotyczącego dyskusji w sprawie MRM przesłać do wiadomości dla MRM.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński poprosił, aby Panie z Biura Rady przesłały Statut MRM.

Rada przyjęła w/w informację.

Ad.7 Oferta spędzania wolnego czasu w Brzegu


Informację przedstawiła Pani Beata Zatoń-Kowalczyk. Kolejno zgłosiła autopoprawkę uzupełniając informację o wykaz restauracji i pubów o następujące nazwy: Bar przy Fosie, Bar frytkowy Gucio, Bar Mafia, Bar Pierożek, Bar Hanoi, Bar Picolo, Klub Ibiza, Klub Semafor, Retro Pub, Kawiarnia La Cafe, Piekarnia-Cukiernia Grabarczyk, Ambrozja, New Jork Pizza, Centrala Rybna, Herbaciarnia, Kawiarnia Książęca Brzeska Scena Muzyczna, a także w ramach wolnego czasu można zaoferować działalność Klubu Wojskowego i PTTK.

Radny Jan Pikor poinformował o wniosku Komisji ZSSiR oraz Komisji OKSiR, który dotyczył upublicznienia tej informacji mieszkańcom. Dodatkowo zawnioskował, aby materiał został wysłany MRM. Stwierdził, że materiał jest dobry, ponieważ pokazuje, z czego w Brzegu można skorzystać. Dodał, że należałoby zapowiedzieć w gazetach, że taki materiał w Brzegu funkcjonuje. Powiedział, że MRM po zapoznaniu się z tą informacją powinna zastanowić się, co w Brzegu należałoby jeszcze zrobić. Stwierdził, że nieprawdą jest, że w Brzegu się nic nie robi.


Radna Nadzieja Nawrocka powiedziała, że na końcu jest dołączona ankieta. Zaproponowała, aby MRM przepracowała tę ankietę i sporządziła taką ankietę, którą przeprowadziliby w szkołach. Stwierdziła, że z tych ankiet wynikałyby propozycje i oczekiwania, jakie mają młodzi ludzie odnośnie spędzania wolnego czasu.

Radna Monika Jurek zawnioskowała, aby nie przesyłać całego materiału młodzieży, ponieważ uważa, że fragmenty tej informacji są poniżej aspektów wychowawczych. Z tego materiału trzeba wybrać to, co pokarze młodzieży i będzie poparciem mądrego zdania, że miasto oferuje swoim mieszkańcom sporo możliwości spędzania wolnego czasu. Powiedziała, że z tego, co wie to Przewodnicząca MRM założyła grupę na facebook-u. Jej zdaniem na takiej stronie internetowej powinny być zamieszczone podstawowe informacje, ankiety, zdjęcia, ponieważ to jest dobra droga przekazu.


Radny Jan Pikor powiedział, że modyfikuje swój wniosek w kierunku wypowiedzi radnej Moniki Jurek.


Radny Grzegorz Surdyka zgodził się z przedmówczynią radną Moniką Jurek odnośnie nie wysyłania w całości tej informacji do młodzieży. Kolejno przytoczył następujący fragment informacji: „Przedstawiona oferta spędzenia wolnego czasu w Brzegu nie będzie odpowiadała radnym ze względu na preferencje, czy zainteresowania. Radni być może samodzielnie znajdą indywidualną ofertę dla siebie bez konieczności wymuszania na pracownikach Urzędu Miasta przedstawiania całościowej oferty spędzania czasu wolnego w naszym mieście dla każdego radnego, czy też mieszkańca”. Zapytał, czy naprawdę Rada chce, żeby młodzież coś takiego dostała? Kolejno odczytał pierwsze zdanie: „Warunki dobrego odpoczynku w czasie czasu wolnego”. Zaproponował, aby zastąpić warunki dobrego odpoczynku w wolnym czasie.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że ta informacja była na wniosek Rady Miejskiej. Stwierdziła, że to, iż Rada w tej chwili chce przekazać tę informację uczniom to jak najbardziej wymaga to modyfikacji.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że winny się tłumaczy. Zaproponował korektę informacji.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że podczas zimowych ferii zgłosił do Dyrektora MOSiR-u wniosek, którego podstawą była informacja prasowa o ofercie spędzania wolnego czasu dla młodzieży w Nysie. Powiedział, że w Nysie podczas ferii zimowych młodzież może korzystać z obiektów sportowych tj. basen, lodowisko bezpłatnie. Jego wniosek, aby obiekty sportowe w czasie ferii zimowych były udostępniane bezpłatnie dla młodzieży nie został zrealizowany. Dyrektor MOSiR-u wskazał jedynie, że określone stowarzyszenia prowadzące na feriach określone działania skierowane do młodzieży mają bezpłatny dostęp. Wstęp nie może być realizowany w bezpłatnej formie, gdyż są wybory w tym roku i to może zostać odebrane politycznie. Stwierdził, że on będąc w opozycji nie śmiałby stawiać burmistrzowi zarzutów, że młodzież puścił bezpłatnie w czasie ferii na obiekty sportowe. Odniósł się do pana burmistrza i wyraził nadzieję, że w przyszłym roku ten wniosek będzie zrealizowany.

Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński powiedział, że zgodnie ze Statutem MRM wszystkie dokumenty, które otrzymują radni drogą emailową, otrzymuje również MRM.


Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że na posiedzeniu Komisji ZSSiR oraz Komisji OKSiR bardzo długo dyskutowali w zakresie tych ofert, więc wypowiedzieli się już w tej kwestii. Odniosła się do uzupełnienia przedstawionego w formie autopoprawki. Powiedziała, że jej prośba o uzupełnienie nie dotyczyła tylko lokali, ale dotyczyła również informacji na temat działalności PTTK, która skupia 600 członków i jest organizatorem wielu imprez pieszych, rowerowych, autokarowych, w którym w ubiegłym roku wzięło udział około 2500 ludzi. Stwierdziła, że dziwi ją również brak informacji na temat działalności Klubu Wojskowego, który w Brzegu odgrywa dużą rolę. Poprosiła o uzupełnienie informacji o te dane.


Radna Monika Jurek powiedziała, że wspólnie z radną Elżbieta Kużdżał była inicjatorką, aby na dzisiejszej sesji RM była obecna MRM i dlatego również ta tematyka została dobrana wspólnie, przez Radę przy układaniu planu pracy Rady Miejskiej pod kątem MRM. Kolejno powtórzyła wniosek, aby oferta spędzania wolnego czasu w naszym mieście była przygotowana przez Panią Kierownik pod kontem młodzieży, a następnie wysłana Przewodniczącej MRM. Odniosła się do przesyłania materiałów sesyjnych MRM. Zastanawia się, czy Rada nie musi wskazać zakresu obowiązków opiekunowi MRM, ponieważ z tego, co wie to żadnych materiałów MRM nie dostała. Jej zdaniem na pierwszym spotkaniu MRM opiekun powinien wdrożyć i przeszkolić MRM w zakresie procedur.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński odniósł się do zacytowanego wcześniej przez radnego Surdykę fragmentu informacji. Kolejno zwrócił się do młodych radnych i stwierdził, że jeżeli takie pisma będą przychodziły również do nich to znaczy, że działają i są skuteczni.

Radny Mieczysław Niedźwiedź poprosił, aby nie rozmawiać już o MRM. Odniósł się do informacji w sprawie oferty spędzania wolnego czasu w mieście. Stwierdził, że oferta pomijając wstęp jest ciekawa. Powiedział, że warto by było te różne propozycje spędzania wolnego czasu przyporządkować do poszczególnych dni w ciągu całego roku i umieścić na stronie internetowej i w gazecie, aby na bieżąco móc sprawdzić, co się dzieje w mieście. Odniósł się do obiektów gastronomicznych. Stwierdził, że obecnie jest ich około 30 w Brzegu, co pokazuje, że Brzeg powolutku staje się tętniącym życiem miastem.
Rada przyjęła w/w informację.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski podziękował radnym z MRM za uczestnictwo w obradach sesji RM.
Ad.3 Sprawozdanie Burmistrza z bieżącej działalności.


Sprawozdanie przedstawił z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk- załącznik do protokołu


Radna Nadzieja Nawrocka zapytała o sprzedaż działki przy ul. Chrobrego, co to jest za działka i do jakiej nieruchomości przylega? Kolejno zapytała o zgodę na sprzedaż cateringową napojów alkoholowych, czy wnioskodawca posiada placówkę detaliczną, czy działalność prowadzi w domu?

Z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec powiedziała, że część nieruchomości przy ul. Chrobrego sprzedawana jest na poprawę zagospodarowania terenu przylegającego do parterowego budynku przy ul. Lekarskiej.


Pani Iwona Ziobrowska-Kowalik powiedziała, że jeżeli chodzi o wydanie zezwolenia to po ustaleniu szczegółów udzielą odpowiedzi.

Radny Mieczysław Niedźwiedź zapytał o wyznaczenia miejsc na bezpłatne umieszczenie obwieszczeń dotyczących wyborów, czy to dotyczy słupów, czy innych miejsc?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że w zarządzeniu jest wyszczególnione 38 miejsc i to są słupy.


Radny Mieczysław Niedźwiedź zapytał o zarządzenie w sprawie upoważnienia funkcjonariuszy Straży Miejskiej Brzegu do nakładania grzywien w drodze mandatu karnego?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że był nabór na dwa wolne stanowiska w Straży Miejskiej i automatycznie musiała być wydane upoważnienie dla tych osób.


Radny Mieczysław Niedźwiedź zapytał o aktualizację opłaty rocznej z tytułu użytkowania wieczystego, na czym ta zmiana polega?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że jest to zmiana od 1 do 3%.


Radny Jan Pikor odniósł się do drugiej części sprawozdania dotyczącej informacji na temat spotkania zorganizowanego przez Przewodniczącego RM, którego on również był współorganizatorem, ponieważ zwróciło się do nich Brzeskie Stowarzyszenie Promocji Zdrowia. Powiedział, że te stwierdzenia w ustach gospodarza miasta są szokujące. Pan Burmistrz zarzuca radnym, że lobbowali na rzecz utworzenia. W Powiecie Brzeskim to jest kolejna rzecz, której nie ma, a w województwach są. Powiedział, że w Brzegu nie ma poradni onkologicznej w tym mammograficznej. Dodał, że mammobus, który działał przez lata, wiele dobrego zrobił i jest do bardzo wielka zasługa Pana Majdańskiego. Stwierdził, że niestety Pan Majdański zachorował, pozmieniały się realia. Brzeskie Stowarzyszenie Promocji Zdrowia ma kontrakt z NFZ, ale on jest niewystarczający. Z nawiązek otrzymywał pół miliona złotych. Stwierdził, że jak można funkcjonować jak ma się takie braki, a zobowiązania są. Pan Burmistrz niestety nie napisał w sprawozdaniu, jaki podjęli wniosek na spotkaniu. Przypomniał, że wniosek, mówił o tym, że trzeba zrobić wszystko i ratować to Stowarzyszenie. Wyjaśnił, że do kwietnia przyszłego roku kończy się karencja i jeżeli wcześniej zlikwiduje się BSPZ będą musieli oddać mammobus i pieniądze, które dała UE. Przypomniał, że Stowarzyszenie zwróciło się do Marszałka, żeby starał się o skrócenie tego czasu i wówczas, żeby tego mammobusu nie wypuścili z Brzegu, ponieważ urządzenie z mammobusu można wyjąć i zrobić poradnię stałą. Wyjaśnił, że sytuacja na dzisiaj jest taka, że kobietom zrobiono badania, ale nie ma pieniędzy na opis. Zaapelował, aby zbierać darowizny, aby uratować mammobus, który da nam poradnię. Wspomniał, że na spotkaniu postawili wniosek, że będą dalej prowadzić rozmowy z zainteresowanym lekarzem i z kim się da, aby uratować to Stowarzyszenie, aby na bazie tego stworzyć poradnię.

Radny Jacek Niesłuchowski wyraził oburzenie z faktu, że pan burmistrz triumfuje, że temu Stowarzyszeniu się nie udało. Stowarzyszenie przez lata działało na rzecz zdrowia i za te nawiązki zakupiło wiele sprzętu do BCM. Poinformował, że przed wspomnianym przez radnego Pikora spotkaniem, on wspólnie z radnym powiatowym panem Puszczewiczem również zorganizowali spotkanie z Marszałkiem Województwa, który zadeklarował dobrą wolę w tej sprawie. Zapytał za czyje pieniądze pan burmistrz sądzi się z panem Gabigą?


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że z tego, co mu wiadomo to za swoje własne pieniądze.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że jeśli chodzi o kwestię walki z Wojewodą Opolskim to pan burmistrz zrobił z mieszkańców miasta zakładników, na rzecz, których te obowiązki, które spoczywają na organie są świadczone w ograniczonym zakresie. Stwierdził, że nie miałby nic przeciwko temu, jeżeli byłoby to jak w Krakowie, gdzie burmistrz miasta złożył pozew w tym zakresie przeciw Skarbowi Państwa. Niezawisły Sąd oceniłby tą sytuację i możliwe, że wydałby nawet korzystny dla Gminy wyrok, lecz sposób, w jaki pan burmistrz Wojciech Huczyński rozgrywa tę sytuację w jego ocenie jest skandaliczny, a Brzeg jest jednym z niewielu miast gdzie USC jest czynny w ograniczonym zakresie.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że z przykrością słyszy, że zadania zlecone to jest prywatna sprawa pana burmistrza. Wiele osób sygnalizuje, że zapis finansowania zadań zleconych przez państwo jest martwym przepisem i wielu burmistrzów przedstawia ten problem na różnych poziomach.


Radny Jacek Niesłuchowski sprostował, że to nie są prywatne sprawy pana burmistrza, lecz nacisk, jaki wywiera na Wojewodę w jego ocenie jest nie odpowiedni. Odniósł się do sprawozdania. Zapytał, na kogo rzecz oddano lokal użytkowy przy ul. Mickiewicza 8 w trybie bezprzetargowym i czy wspomniany lokal na stronie 1 i 3 to ten sam lokal?


Z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec powiedziała, że jeden najem był na 3 miesiące, drugi to kontynuacja umów i trzecia była związana z okresem trzyletnim, gdzie można stosować tryb bezprzetargowy. Dodała, ze nie pamięta, jakie to są osoby.


Radny Jacek Niesłuchowski poprosił o kopię zarządzenia w tym zakresie.

Z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec powiedziała, że w zarządzeniu nie ma tych osób i jest to do ustalenia.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk dodał, że jest to działalność gospodarcza aranżacje wnętrz.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o sprzedaż na poprawę zagospodarowania działki przy ul. Armii Krajowej, gdzie położona jest ta działka, za ile sprzedano i kto ją kupił?


Z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec powiedziała, że jest to działka na zapleczu sali gimnastycznej przy ul. Jana Pawła. Na dzień dzisiejszy jest to podane do publicznej wiadomości. Będą sprzedawać teren o powierzchni 410 m² za cenę 27 458.00.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk dodał, że jest to teren, gdzie przebiega sieć ciepłownicza i nie może być odrębną nieruchomością.


Radna Elżbieta Kużdżał odniosła się do wypowiedzi radnego Jana Pikora jak również do wypowiedzi pana burmistrza na ten temat ujętej w sprawozdaniu. Pan burmistrz napisał, że badania mammograficzne są wykonywane bez problemu dla brzeżanek z grupy ryzyka przez wiele firm mających podpisany kontrakty. Stwierdziła, że to jest również częściowy problem owego Stowarzyszenia, ponieważ te firmy są z poza Brzegu i są dla niego konkurencją. Na spotkaniu Pani Wiceprezes poinformowała, że niektórzy włodarze nie wpuszczają obcych mammobusów do swoich gmin. Poprosiła, aby o tym informować społeczeństwo.

Radny Jan Hawrylów odniósł się również do tematu Stowarzyszenia. Powiedział, że on od początku jest związany z tym Stowarzyszeniem, które zostało powołane nie tylko z myślą o Brzegu, ale o całym Powiecie Brzeskim, a sprawa mammobusa wiązała się z rozszerzeniem jego działalności na teren sąsiednich powiatów. Stwierdził, że w tej kwestii zdumiewające są wypowiedzi pana burmistrza. Kolejno stwierdził, że jedynym prawdziwym stwierdzeniem ze strony pana burmistrza są następujące słowa: „ Zawsze byłem przeciwny działalności tego Stowarzyszenia” Przypomniał, że Pan Majdański starał się wielokrotnie o to, aby pan burmistrz umożliwił stworzenie warunków do funkcjonowania tego Stowarzyszenia, ale pan burmistrz nie widział możliwości pomocy. Wszystkie Gminy wchodzące w skład Powiatu Brzeskiego lobbowały i wnosiły duży wkład na to, żeby ten mammobus pozyskać, jedynie Brzeg nie dał ani złotówki. W późniejszym czasie Stowarzyszenie chcąc funkcjonować było zmuszone do zaciągnięcia znacznych kredytów. Stwierdził, że gdyby wtedy Brzeg się zaangażował to te kredyty byłyby mniejsze, łatwiej byłoby funkcjonować temu Stowarzyszeniu. Stwierdził, że to właśnie pan burmistrz przyczynił się do tego i teraz ma satysfakcję, że coś, co dla całej społeczności miasta i powiatu było i jest bardzo istotne ma problemy, stoi na krawędzi. 

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk zacytował fragment treści sprawozdania odnoszącego się do powyższej kwestii. „ Przypomnę, że burmistrz Wojciech Huczyński zawsze był przeciwny zarówno dotowaniu zakupu mammobusu, udzieleniem poręczeń finansowych, czy dotowaniu tworzenia przychodni w Skarbimierzu przez to Stowarzyszenie. Stwierdził, że chodzi tutaj o względy prawne, które mogłyby pozwolić Gminie udzielić środków finansowych.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński stwierdził, że w zależności od tego, czy ktoś startuje z listy pana burmistrza tak jak Pan Robert Hejman, czy nie startuje tak jak Pan Majdański takie jest potem podejście pana burmistrza do Stowarzyszeń, którym patronują.
Stowarzyszenie Pana Hejmana otrzymuje nieruchomości, środki finansowe z budżetu, a Pana Majdańskiego nie. Zapytał jak wygląda sprawa z Panem Ogłazą, czy pan burmistrz również sfinansuje to ze środków własnych?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że tylko i wyłącznie ze środków prywatnych.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński powiedział, że widać, że jest tu jakiś stopień pobudzenia emocjonalnego. Zapytał, czy pan burmistrz przechodzi badania lekarskie ze wskazaniem na psychiatryczne?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk stwierdził, że zostawia to bez komentarza.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poprosił, aby radny nie zadawał takich pytań.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński powiedział, że skoro jest to ze środków prywatnych to, dlaczego zostało to ujęte bardzo szeroko w sprawozdaniu.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odpowiedział, że widocznie pan burmistrz uważał za stosowne, aby umieścić to w swoim sprawozdaniu. Wspomniał, że to nie jest jeszcze założona sprawa dopiero zostało skierowane pismo o przeproszenie i jeżeli takowych przeprosin nie będzie to wówczas odpowiednie kroki zostaną podjęte.

Radny Jarosław Rudno-Rudziński stwierdził, że Rada omawia dokument, jakim jest Sprawozdanie z bieżącej działalności Burmistrza Brzegu, a nie z prywatnej działalności osoby Pana Wojciecha Huczyńskiego.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk poprosił, aby radny jeszcze raz dokładnie zapoznał się ze sprawozdaniem, w którym jest napisane, że Dyrektor gabinetu Wojewody Opolskiego zacytował słowa, które są uważane za karalne. Potraktował Burmistrza Brzegu, jako przestępcę i dlatego taka informacja.


Radna Barbara Mrowiec zapytała o zarządzenie w sprawie wyboru ofert w otwartym konkursie ofert na zadania publiczne z zakresu edukacji i szkolenia wolontariuszy? Dodała, że stawia wniosek w sprawie głosowania w związku z informacjami dotyczącymi spraw z powództwa cywilnego. Kolejno odniosła się do sprawy Stowarzyszenia Promocji Zdrowia. Powiedziała, że dwa dni temu rozmawiała z członkiem Stowarzyszenia, który stwierdził, że jest mu bardzo przykro, że takie jest stanowisko pana burmistrza. Członek stowarzyszenia wspomniał również o tym, że Pan Andrzej Pulit sfinansował zakup kliszy, natomiast nie mają pieniędzy na zapłacenie opisu wykonanych zdjęć. Stwierdziła, że jeżeli chodzi o sprawy wspomagania Dolnego Śląska to pan burmistrz lekka ręka wspomaga, natomiast na rzecz podmiotów brzeskich nie. Powiedziała, że wie, że nie powinno się dyskryminować innych podmiotów, ale należy zrobić wszystko w kierunku, żeby to rodzime podmioty mogły na tym terenie funkcjonować. Poprosiła o przegłosowanie sprawozdania po zakończeniu dyskusji.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odczytał fragment sprawozdania, które świadczy o tym, że to, o czym mówi radna jest nie prawdą. Stwierdził, że Burmistrz Wojciech Huczyński nie jest przeciwny Stowarzyszeniu tylko dotowaniu. Powiedział, że to są dwie różne sprawy. Przypomniał, że nie można nikomu zabronić prowadzenia działalności gospodarczej np. w zakresie prowadzenia badań mammograficznych na terenie naszego miasta, ponieważ przepisy o tym wyraźnie mówią. Kolejno poprosił radną, aby przedstawiła przykłady pomocy finansowej innym mammobusom przez pana burmistrza.


Radna Barbara Mrowiec stwierdziła, że ona mówiła o zezwoleniach wydawanych na naszym terenie przez pana burmistrza. Mammobusy przyjeżdżają i jakieś środki finansowe wpływają do Urzędu.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że jeżeli ktoś ma działalność gospodarczą to może ją prowadzić na terenie całego kraju. Wyjaśnił, że jeżeli przyjeżdża do Brzegu i chce skorzystać np. z energii elektrycznej to za nią płaci. Kolejno odniósł się do zapytania radnej Mrowiec. Powiedział, że te zadania były realizowane w wysokości 16 tyś zł.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk dodała, że to jest kształcenie wolontariuszy i te pieniądze są przeznaczone na działalność wolontariatu.


Radny Mieczysław Niedźwiedź powiedział, że nie do końca zgadza się z z-cą burmistrza Stanisławem Kowalczykiem odnośnie stwierdzenia, że jest wolny rynek. Stwierdził, że mammobus przyjeżdża, zajmuje pas jezdni i musi mieć prąd. W związku z tym ratusz nie koniecznie musi umożliwić dostęp do prądu. Zapytał o wybór ofert w otwartym konkursie w zakresie przedsięwzięć kulturalnych, wydawnictw, czy to jest dla organizacji pozarządowych?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że tak.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk dodała, że zgodnie z ustawą o działalności pożytku publicznego o wolontariacie i programem współpracy z organizacjami komisja konkursowa wybrała zadania do realizacji z ofert, które zgłosiły podmioty działające w tym zakresie.


Radny Edward Bublewicz odniósł się do sprawy Stowarzyszenia. Powiedział, że jest członkiem tego Stowarzyszenia od wielu lat. Dodał, że zbliża się okres rozliczania podatku dochodowego i w związku z tym apeluje, aby oddać 1% na to Stowarzyszenie.


Radny Jan Pikor zgodził się z radnym Bublewiczem, aby nie różnicować Stowarzyszeń. Stwierdził, że niestety nie mogą przeznaczyć 1% na Brzeskie Stowarzyszenie Promocji Zdrowia, ponieważ kiedy zaczęły się poważne trudności wielu działaczy odeszło ze Stowarzyszenia i nie zrobiono ustawowym terminie walnego zgromadzenia. W związku z powyższym Stowarzyszenie za 2013 rok straciło prawo do 1%. Zaapelował, żeby dawać darowizny. Poparł wniosek radnej Barbary Mrowiec. Stwierdził, że co Radę obchodzi sprawa procesu Pana Huczyńskiego z Panem Gabigą i z pozostałymi. Wspomniał, że w tej sprawie zarówno on jak i Przewodniczący RM Mariusz Grochowski byli powołani na świadka. Stwierdził, że był przekonany, że ta sprawa dotyczy przedszkola przy ul. Starobrzeskiej, natomiast okazało się, że chodziło o „pyskówkę”. Powiedział, że stracił cały dzień i przez to nie był na Komisji. Dodał, że takie informacje pan burmistrz zawiera w sprawozdaniu. Powiedział, że adwokatem pana burmistrza jest pani, która ma zlecenia od miasta za pośrednictwem pana burmistrza. Zapytał, czy to jest w porządku? Stwierdził, że jeżeli się sadzi prywatnie to nie może wziąć swojego pracownika.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że informacja, która jest zawarta w sprawozdaniu nie interesuje Radę to może przejść obok niej, natomiast, jeśli chodzi o informacje związane z obecnością radnego podczas rozprawy to należałoby powiedzieć, kto zgłosił radnego na świadka. Stwierdził, że radny został powołany przez Pana Gabigę i teraz mówi, że dużo czasu stracił. 

Radny Jan Pikor stwierdził, że żal mu z-cy burmistrza Stanisława Kowalczyka. Powiedział, że sprawozdanie to jest dokument i on radny ma przechodzić obok dokumentu. Zwrócił uwagę, że cywilne sprawy pana burmistrza to nie jest materiał do sprawozdania. Stwierdził, że jego powołała obrona i jak świadek nie może zgłosić się w sądzie. Poprosił, aby skończyć dyskusję na takim poziomie. Stwierdził, że z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk chce bronić Burmistrza Wojciecha Huczyńskiego. Powiedział, żeby pan burmistrz tutaj przyszedł i sam się bronił.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że pan burmistrz obecnie jest na spotkaniu z Prezydentem Panem Bronisławem Komorowskim i nie może uczestniczyć na sesji.


Radny Jan Pikor stwierdził, że z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk się pogłębia. Zapytał, co to za tłumaczenie? Stwierdził, że pana burmistrza nigdy nie ma. Powiedział, że przecież na to spotkanie mógł pojechać Wiceburmistrz, ponieważ sesja RM jest bardzo ważna. Kolejno zgłosił wniosek, aby w protokole napisać, że to usprawiedliwienie uznać, jako nieuzasadnione. Wspomniał, że plan pracy Rady układany był wspólnie z panem burmistrzem.


Radny Grzegorz Surdyka odniósł się do radnego Jana Pikora i zaapelował, żeby radny się nie denerwował, ponieważ szkoda zdrowia. Kolejno odniósł się do wypowiedzi radnego Rudno-Rudzińskiego. Stwierdził, że on zrozumiał odwrotnie intencję tej wypowiedzi. Powiedział, że przy dzieleniu pieniędzy nie powinno być żadnych politycznych rozgrywek. Radny Jarosław Rudno-Rudziński podał fakt, że Prezes jednego Stowarzyszenia, który tej pomocy nie uzyskał nie funkcjonował w działalności politycznej z panem burmistrzem, natomiast Prezes drugiego Stowarzyszenia w 2002 roku startował z tej samej listy, co pan burmistrz. Poprosił, żeby nad tym się zastanowić.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że zgadza się z radnym Surdyką, że w tej kwestii nie powinno być żadnych politycznych intencji. Stwierdził, że nie było takich intencji.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że zarówno z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk jak i z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec są z tych samych list, z których startował pan burmistrz i może warto by było się nie odzywać.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński uzupełnił, że w sprawach pana burmistrza reprezentuje Pani Kelm, ta sama pani, która z budżetu miasta otrzymuje około 100 tyś zł rocznie, a w ciągu 10 lat pan burmistrz zapłacił jej ponad 1 mln zł z pieniędzy podatników. Dodał, że ta Pani reprezentowała również Pana Skowrona i spółkę Energy Investors.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie Sprawozdanie Burmistrza Brzegu z bieżącej działalności.

Rada nie przyjęła w/w sprawozdania: za-3, przeciw-8, wstrzymało się-4 

Ad.4 Interpelacje i wnioski radnych
1 Radna Nadzieja Nawrocka złożyła interpelacje na piśmie - załącznik
2. Radna Barbara Mrowiec złożyła interpelacje na piśmie - załącznik 

3.Radny Jacek Niesłuchowski złożył interpelacje na piśmie- załącznik.
4.Radny Jan Pikor złożył wniosek- załącznik.
5. Radny Mieczysław Niedźwiedź złożył interpelację na piśmie- załącznik
6.Radna Elżbieta Kużdżał- złożyła interpelacje na piśmie- załącznik
7.Radny Edward Bublewicz-złożył interpelacje na piśmie – załącznik.

8.Radny Bartłomiej Tyczyński -złożył interpelacje na piśmie –załącznik.

9. Radny Wojciech Komarzyński złożył wniosek i interpelację na piśmie załącznik

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski ogłosił 15 minut przerwy
Ad.5 Stan przygotowań szkół do przyjęcia sześciolatków oraz likwidacja barier architektonicznych w placówkach oświatowych,

Informację przedstawiła pani Jadwiga Trzęsowska. Uzupełniła, że ta informacja powstała na podstawie informacji od Dyrektorów szkół i na podstawie danych z Urzędu Miasta. Zakres tej informacji określiła na podstawie raportu z NIK-u.

Radna Elżbieta Kużdżał wspomniała, że na Komisji ZSSiR oraz Komisji OKSiR członkowie komisji zadawali wiele pytań i jako komisje zobowiązali się wizytować szkoły pod tym kontem.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy były przeprowadzone przez Kuratorium Oświaty kontrole w zakresie przygotowania szkół.


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że tak. Na końcu informacji podany jest adres strony MEN, na której są zawarte informacje od Dyrektorów wszystkich naszych szkół. Dodała, że do końca marca mają się również ukazać informacje dotyczące wizytatorów.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy były jakieś wnioski po tych kontrolach?


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że po kontrolach Urząd nie jest informowany o wnioskach, a Dyrektorzy nie zgłaszali zaleceń.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy posiadanie placów zabaw to jest obligatoryjny wymóg dla szkół?


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że Ministerstwo tego nie określiło, natomiast dobrze by było, żeby taki plac zabaw był. Problem jest w Szkole Podstawowej Nr 3, ponieważ tam nie ma miejsca, natomiast w pozostałych szkołach jest lub będzie w najbliższym czasie.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy są programy np.: „Radosna Szkoła”?


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że ten program wszedł w 2009 roku. Gmina pisała o pomoce dydaktyczne i wszystkie brzeskie szkoły otrzymały. Obecnie zrezygnowali z tego programu, gdyż wkład własny na wybudowanie placu zabaw wyniósłby więcej niż wybudowanie placu ze środków własnych. Szkoły Podstawowe biorą udział w programie pt.: Fascynujący Świat Przyrody” i z stamtąd również zakupują te pomoce.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że jest program, z którego można pozyskać środki, a mimo to buduje się ze środków własnych.


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że w programie „Radosna Szkoła” place zabaw Ministerstwo ściśle określiło zasady. Wiele Gmin nie korzysta z tego programu.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o sytuację w Szkole Podstawowej nr 8?


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że Pani Dyrektor wypowie się na ten temat.

Dyrektor Szkoły Podstawowej nr 8 powiedziała, że po przedyskutowaniu z Rada Pedagogiczną nie są zainteresowani placem, ponieważ są Szkoła jest ostatnią placówką położoną w ustronnym miejscu, które narażone by było na zniszczenia. W przeciągu dwóch lat będzie rozbudowane osiedle i będą mieć większe poczucie bezpieczeństwa.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że rozmawiał z rodzicami 6-latków o obawach w kontekście przejścia po zajęciach szkolnych do świetlicy. Zapytał jak to się technicznie będzie odbywać?


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że jeżeli nie starczy pomieszczeń to pani Minister dopuszcza w tej samej klasie, aby była świetlica. W każdej szkole jest możliwość zjedzenia posiłku. W podpisanym projekcie rozporządzenia jest napisane, że świetlica ma rozwijać zainteresowania dzieci, ma być tam czas na odbieranie lekcji.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy toalety są dostosowane do wzrostu dzieci 6-letnich?

Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że w części szkół toalety są dostosowane, a tam gdzie nie są dopuszcza się, żeby zrobić podest.

Radna Nadzieja Nawrocka zgłosiła uwagę odnośnie braku zapisu w informacji na temat usytuowania pomieszczeń dla klas młodszych.

Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że tam gdzie jest taka możliwość to klasy będą na parterze, natomiast, jeżeli już od lat jest pomieszczenie wyżej to trudno o zmiany w tym zakresie. Stwierdziła, że najważniejsze jest to, aby te dzieci znalazły się w jednej grupie wiekowej.


Radna Nadzieja Nawrocka stwierdziła, że chodzi o bezpieczeństwo i oto, żeby te dzieci nie biegały po schodach.


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że poprosi Dyrektorów szkół, aby wypowiedzieli się nas ten temat.

Radna Nadzieja Nawrocka stwierdziła, że ona zwróciła tylko uwagę w tej kwestii.


Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że Dyrektorzy brzeskich szkół są odpowiedzialni i na pewno na to zwracają uwagę.


Radny Jan Pikor jego zdaniem wtłaczanie sześciolatków do szkół jest niewłaściwe. Stwierdził, że na dzień dzisiejszy nie ma elementarza, a jest to podstawowa rzecz do nauczania w klasach pierwszych. Powiedział, że radni na komisji OKSiR dowiedzieli się, że w maju będzie pierwszy rozdział. Stwierdził, że Ministerstwo Edukacji nie spełniło swojej roli w zakresie sześciolatków. Powiedział, że dobre jest to, że powstanie jeden elementarz dla całej Polski, który zostanie w szkole na trzy lata. Przypomniał, że Komisja OKSiR zwizytuje wszystkie szkoły i na koniec w szkole nr 5 zorganizują podsumowujące spotkanie.

Pani Jadwiga Trzęsowska powiedziała, że Ministerstwo dopuszcza, że może być inny podręcznik, ale wtedy jest to finansowane przez organ prowadzący.


Radny Grzegorz Surdyka poparł wypowiedź radnego Jana Pikora. Stwierdził, że ten temat jest elementarny. Stwierdził, że czeka na felieton radnego w tym zakresie. Powiedział, że każde kolejne rządy psują tą oświatę. Powiedział, że nie sięgałby tak daleko, ponieważ nie do końca mają na to wpływ. Zaproponował, aby skupić się na tym, co jest w naszych możliwościach. Podał przykłady podstawowych problemów zgłaszanych przez rodziców np. infrastruktura szkół, zdewastowane toalety. Zaproponował, aby Komisji OKSiR podczas wizytacji szkół zwróciła uwagę na w/w problemy. Poprosił, aby się zastanowić, ponieważ dziś Rada decyduje o kierowaniu strumienia finansowego pieniędzy brzeskiego, ale za kilka lat kolejne pokolenia wystawią im rachunek.

Radna Maria Ciż powiedziała, że na posiedzeniach Komisji OKSiR oraz Komisji ZSSiR bardzo dokładnie są omawiane sprawy oświaty. Dodała, że członkowie Komisji OKSiR biorą również udział w posiedzeniach Komisji Konsultacyjnych do Spraw Oświaty. Poinformowała, że najbliższe posiedzenie w/w komisji w sprawie sześciolatków odbędzie się 4 kwietnia w Szkole Podstawowej nr 5.

Rada przyjęła informację.
Ad.6 Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Gminnego Programu Przeciwdziałania Narkomanii za 2013 rok.

Informację przedstawiła pani Iwona Ziobrowska - Kowalik.

Radna Monika Jurek powiedziała, że w/w materiał chcieli omówić na posiedzeniu Komisji OKSiR oraz komisji ZSSiR, ale z wcześniej wskazanych przyczyn Pani Kierownik biura jak i jego zastępca nie uczestniczyły na posiedzeniu, natomiast była tylko Pani Ziółkowska, która próbowała odpowiadać na zadane pytania. Przypomniała, że na posiedzeniu Komisji złożyła dwa wnioski. Jeden wniosek o sporządzenie zestawienia środków, jakie były wykorzystane przez instytucje w 2013 roku na działania profilaktyczne
, (która instytucja, która szkoła, ile wykorzystała środków w ramach tego programu)

Pani Iwona Ziobrowska - Kowalik powiedziała, że przedstawili takie zestawienie.


Radna Monika Jurek powiedziała, że to nie jest żadne zestawienie. Dodała, że zaraz się do tego odniesie. Kolejno przypomniała drugi wniosek o przedstawienie ewaluacji pod względem wartości terapeutycznych realizowanych programów, na które wydano tyle środków (ewaluację powinni przedstawić realizatorzy programów). Odniosła się do otrzymanego zestawienia. Stwierdziła, że ten materiał jest kompletnie nie użyteczny, ponieważ jest to zestawienie kwot. Kolejno podała przykład Zespołu Szkół nr 1 w zestawie jest kwota 3 tyś złotych, a w sprawozdaniu są jasno wyszczególnione kwoty na różne przedsięwzięcia, festyny, konkursy, zakup literatury, półkolonie, ochronę. Stwierdziła, że to nie jest 3 tyś zł. Powiedziała, że chodzi o zestawienie wszystkich podmiotów ( szkoły, instytucje) ile środków i na co zostało przydzielonych tym podmiotom ogólnie w całym roku.
Poprosiła, aby wystąpić do autorów realizowanych terapeutycznych programów. Dodała, że program powinien zakończyć się ewaluacją, jaką autorzy, realizatorzy tych programów składają rozliczając się z projektu.


Pani Iwona Ziobrowska - Kowalik powiedziała, że otrzymali, jako biuro prośbę o zestawienie otrzymanych kwot na programy profilaktyczne. Zapewniła, że takie zestawienie zostanie przygotowane. Odniosła się do ewaluacji. Powiedziała, że ewaluacja np. organizacji pozarządowych, w przypadku, których dotacje udzielane są w drodze konkursu otwartego to sprawozdanie zawsze wymusza przedstawienie ewaluacji, realizacji takiego programu. Przedstawiana informacja zawiera wyciąg sprawozdania, które złożyły im Stowarzyszenia.

Radna Monika Jurek zapytała, czy to według tych instytucji, które biorą tyle pieniędzy, to jest ewaluacja? Stwierdziła, że ona by nie chciała, aby nasze dzieci były obsługiwane przez takie instytucje.


Radny Jan Pikor powiedział, że po przeglądnięciu tego materiału może stwierdzić, że w naszej Gminie nie ma systemu działania antynarkotykowego i antyalkoholowego. Powiedział, że na posiedzeniu Komisji nie ma autorów tego materiału, a wspomniany materiał reprezentuje pani z Komisji Antyalkoholowej. Działanie w naszej Gminie sprowadza się tylko do działania wspomnianej Komisji. Kolejno podał przykład programu: „Weekendowy kurs pływania”, z którego skorzystało 30 osób, a koszt wyniósł 10 500,00 zł. Kolejno zapytał jak w całym systemie antynarkotykowym i antyalkoholowym to zadanie się ma, jakie były tam dzieci i młodzież, gdzie jest kontynuacja tego zadania? Powiedział, że jeżeli była to tylko jednorazowa akcja to, to jest niewystarczające. Zapytał również, z jakich innych form korzystają te dzieci? Wspomniał o programie dla gimnazjów pod nazwą „Archipelag skarbów”, który jest programem rekomendowanym przez Państwową Agencję Rozwiązywania Problemów Alkoholowych i na temat, którego z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk zorganizował spotkanie z pedagogami szkół. Zapytał ile szkół się zaciekawiło tym programem? Wspomniał również o programie pod nazwą „Ratownicy Marzeń”. Powiedział, że należy się zastanowić jak podejść do tego, aby w Gminie stworzyć jakiś system i jak wykorzystać programy, które mogą w mieście zafunkcjonować czymś dobrym. Odniósł się do Punktu Pomocy Kryzysowej. Kolejno zapytał, czy tam jest wystarczająca ilość specjalistów? Zapytał, czy jest możliwość skoordynowania tych działań i robienie czegoś, co da efekt?

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że od kilku miesięcy rozmawiają na temat zwiększenia możliwości pomocy osobom uzależnionym od alkoholu i narkotyków. Od dłuższego czasu zwiększają liczbę godzin tych specjalistów. W PPK są zajęcia zarówno dla młodzieży jak i rodzin, które wymagają wsparcia. Wspomniał o spotkaniu, na którym odbyła się prezentacja w/w programu. Dodał, że było zainteresowanie tym programem, ale pedagodzy szkół zadecydowali, aby te programy rozpocząć na jesień. Wyszli z założenia, że w szkołach pracują specjaliści, którzy wiedzą, w jakiej szkole, jakie problemy są do rozwiązania. Pedagodzy, psycholodzy za zgodą dyrektora szkoły występują o różnego rodzaju działania profilaktyczne. Powiedział, że były proponowane i zgłaszane propozycje finansowania różnych projektów i działań i Komisja sprawdza, czy to jest sensowne i w zdecydowanej większości są one realizowane i finansowane. Od pewnego czasu pedagodzy szkolni doszli do wniosku, że najlepsze dla młodzieży są programy rekomendowane. Stwierdził, że nikt nikomu nie zabraniał korzystania z tych programów. Powiedział, że Urząd jest otwarty na nowe propozycje ze strony pedagogów szkolnych i psychologów, by działania profilaktycznie w danych szkołach przynosiły jak największą korzyść dla dzieci i młodzieży.


Pani Iwona Ziobrowska - Kowalik powiedziała, że w zajęciach np. obóz, szkoła pływania czy inne działanie to starają się, żeby to były dzieci rekomendowane, nie przypadkowe. Dodała, że w tych wszystkich formach chodzi o to, aby pokazać dziecku alternatywę, a nie ratować dziecko, kiedy już opadnie na samo dno. 

Radny Jan Pikor stwierdził, że nie o to mu chodziło. Powiedział, że on zadał pytanie na przykładzie Weekendowego kursu pływania. Zapytał jak ta inicjatywa ma się do innych inicjatyw? Jego zdaniem kurs pływania powinien być uwieńczeniem sukcesów dzieci, które poddały się temu leczeniu. Poprosił, aby na takim przykładzie pokazać imiennie.

Pani Iwona Ziobrowska - Kowalik powiedziała, że nie można imiennie.


Radny Jan Pikor powiedział, że można im nadać nazwę np. uczeń nr 1 i itd. Poprosił, aby wyspecyfikować na tym przykładzie jak działa system terapeutyczny w naszej Gminie.

Pani Iwona Ziobrowska - Kowalik powiedziała, że szereg zadań, które realizują nie jest kierowany do dzieci, które już są uzależnione, ale, żeby pokazać im, że można inaczej spędzać czas. Stwierdziła, że nie mogą uzależnionemu dziecku powiedzieć, że jeżeli się podda leczeniu to np. pójdzie na szkołę pływania. Zaprosiła do współpracy z biurem i do uczestnictwa w szkoleniach na ten temat. Podkreśliła, że oni nie mogą leczyć.

Radny Jan Pikor powtórzył swój wniosek, że chciałby zobaczyć na przykładzie Weekendowego kursu pływania, jaka młodzież uczestniczyła w kursie.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk przyjął wniosek.


Radna Elżbieta Kużdżał stwierdziła, że nie pasuje jej wypowiedź pani Kierownik, która stwierdziła, że nie mogą leczyć. Dodała, że jeżeli funkcjonuje Punkt Pomocy Kryzysowej to dla tych, którzy są już uzależnieni. Zapytała, jaką kwotę przeznacza się na Punkt Pomocy Kryzysowej?


Pani Iwona Ziobrowska - Kowalik powiedziała, że jeżeli chodzi o leczenie to jest w ramach NFZ. Dodała, że Punkt Pomocy Kryzysowej prowadzi terapię. W ramach pieniędzy z Gminnego programu profilaktyki finansują utrzymanie świetlic działających przy Punkcie Pomocy Kryzysowej, ale oprócz tego są odrębne pieniądze na Punkt Pomocy Kryzysowej.


Radna Elżbieta Kużdżał zapytała o kwoty?


Pani Elżbieta Gawryjołek powiedziała, że w 2013 roku na funkcjonowanie świetlicy i klubu młodzieżowego kwota wynosiła około 65 tyś zł na cały rok.


Pan Sebastian Matuszewski powiedział, że w tej chwili nie pamięta dokładnych kwot. Dodał, że te środki nigdy nie będą wystarczające, natomiast szukają dodatkowych środków w programach.

Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że chodzi o to, żeby te środki dzielić inaczej. Stwierdziła, że może większe środki są potrzebne na terapię niż na profilaktykę. 


Radna Monika Jurek odniosła się do wypowiedzi radnego Jana Pikora. Powiedziała, że ten system podziału środków w ocenie pedagogów nie jest taki jak powinien być. Dodała, że współpracuje z pedagogami szkolnymi i wysłała te sprawozdanie z prośbą o komentarze i wnioski. Pedagodzy byli zdziwieni faktem, że wydaje się duże pieniądze nie na programy rekomendowane z ewaluacją, tylko np. na terapię wspinaczkową. Powiedziała, że dlatego teraz w bardzo dobrym kierunku idą nasze działania, aby te programy były wdrażane. Podała przykład działań systemowych w Radomiu, gdzie najpierw rozpoczęto działania od konferencji profilaktycznej, później była pokazowa realizacja tego programu w jednej ze szkół, następnie zebrano opinie młodzieży pedagogów, a nastopnie została podjęta decyzja o upowszechnieniu tego programu w szkołach. Kolejno było przedstawione podsumowanie, badania wykonane przez realizatorów tego programu. Powiedziała, że w tym temacie rozmawiała w przerwie z Panią Elżbieta Gawryjołek. Powiedziała, że kiedy będą zebrane informacje od pedagogów i wiadomo, że mają 14 szkół po 6000 tyś zł średnio na szkołę licząc to jest 15% tej kwoty, którą dysponują na rok i którą przeznaczą na realizację rekomendowanych programów w szkołach. Stwierdziła, że to nie może być jeden worek i każdy, kto się zgłosi do konkursu to może dostać na wszystko pieniądze. Powiedziała, że gdyby było wiadomo, że z tych środków 15% pójdzie na działalność PPK, 15% to będą rekomendowane programy realizowane w szkole to wtedy będzie jakiś system. Walczą z pedagogami wspólnie o to, aby były rekomendowane programy, żeby nie wydawać na festyny niepotrzebnie pieniędzy, żeby było wiadomo jak są dzielone pieniądze i żeby mając w szkole uzależnionego ucznia uzyskać jakąkolwiek pomoc. Stwierdziła, że jest już Pani Teresa Brandys, Ksiądz Marsylek i to jest wielki krok do przodu. Powiedziała, że ta inicjatywa idzie od dołu i dzięki pracy pedagogów szkół to wszystko zmierza w dobrym kierunku.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk podkreślił, że praca pedagogów jest bardzo ważna, Stwierdził, że nie przypomina sobie, żeby jakiś pedagog przedstawił propozycję realizacji programu rekomendowanego i nie uzyskał tej kwoty, albo usłyszał, że środki są za duże. Wspomniał, że napisali projekt wniosku do programu, który został ogłoszony przez Ministerstwo, gdzie również zawarli realizacje tego programu, o którym wspomniała radna Monika Jurek. Stwierdził, że są otwarci i chcą realizować te programy.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski ogłosił 5 minut przerwy technicznej.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że środki finansowe na te programy są.


Radny Jacek Niesłuchowski zgodził się z uwagami radnej Moniki Jurek. Zapytał, czy w ramach tych środków istniałaby możliwość finansowania w przypadkach doraźnych np. tam gdzie jest przemoc w rodzinie, aby wynająć pokój w hotelu, albo finansowania ochrony?


Pani Iwonna Ziobrowska -Kowalik odniosła się do wcześniejszych wypowiedzi. Wyjaśniła, że zawsze na początku roku ustalany jest preliminarz, więc środki są podzielone i planowane. Powiedziała, że jeśli chodzi o pedagogów, którzy krytykują te programy to pedagodzy są wnioskodawcami i to oni wnioskują np. na teatry profilaktyczne, a urząd nikomu nic nie narzuca. Odniosła się do schronienia dla rodzin dotkniętych przemocą. Powiedziała, że był moment, kiedy udało im się umieścić dwie osoby przy ul. Wyszyńskiego, gdzie był internat. Dodała, że mieli porozumienie, aby takie osoby w tym miejscu zakwaterować. Stwierdziła, że to było dobre rozwiązanie, niestety internat został przekształcony w schronisko i takiej możliwości teraz nie ma. Jest pomysł, aby utworzyć miejsce schronienia nad Punktem Pomocy Kryzysowej. Powiedziała, że monitują problem rozkwaterowania tego mieszkania. 


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, dlaczego w internacie się dało, a w schronisku już nie można?


Pani Iwonna Ziobrowska- Kowalik powiedziała, że to są miejsca sprzedawane i jest to dużo wyższa kwota.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, ze często jest to kwestia kilku dni.


Pani Iwonna Ziobrowska- Kowalik powiedziała, że z doświadczenia był to zazwyczaj okres kilku miesięczny.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy można finansować ochronę z tych środków?


Pani Iwonna Ziobrowska- Kowalik powiedziała, że trzeba by było to przeanalizować pod kontem prawnym.


Radny Jacek Niesłuchowski zawnioskował o to.

Radna Nadzieja Nawrocka powiedziała, że ten temat się ciągnie od wielu lat i ciągle jest problem, aby utworzyć schronienie dla ofiar przemocy.

Rada informację przyjęła.
Ad.7 Oferta spędzania wolnego czasu w Brzegu,
Ad.8 Promocja Gminy Brzeg oraz oferta turystyczna.

Informację przedstawiła pani Beata Zatoń-Kowalczyk. Kolejno przedstawiła sprawozdanie z rzeczowego wykonania zadań budżetowych dotyczących promocji jednostek samorządu terytorialnego.

Radny Jacek Niesłuchowski poprosił, aby przesłać wszystkim radnym drogą elektroniczną sprawozdanie. Kolejno zapytał ile kosztowało gminę to wydawnictwo?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że 2 500 zł.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o nakład?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że 16 500 egzemplarzy.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy to było z budżetu, czy z projektu?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że z budżetu.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czym było podyktowane to wydawnictwo?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że ciekawą ofertą przedstawioną przez NTO.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, jakie działania podejmowało biuro promocji w zakresie współpracy z podmiotami gospodarczymi oraz wspierania lokalnej przedsiębiorczości w ubiegłym roku?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że prosi, aby takie pytania przedstawiać na komisjach. Dodała, że jako prowadzą ewidencję działalności gospodarczej, jako zadanie zlecone i w ramach możliwości wspierają przedsiębiorców i pomagają w otwieraniu działalności gospodarczej. Wspomniała, że ściśle współpracują z lokalnym punktem informacji Starostwa Powiatowego.

Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że nie zauważył takich działań.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że zorganizowanie spotkania Polskiej Izby Gospodarczej w Goslar, próba skontaktowania Opolskiej Izby Gospodarczej z Francuzką Izbą Gospodarczą.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o lokalne działania w tym zakresie?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że Opolska Karta Rodziny.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, co w przypadku, kiedy przedsiębiorca chce uczestniczyć w Opolskiej Karcie Rodziny, gdzie może uzyskać informację?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że taka informacja była podawana na stronach internetowych, w mediach.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał o wystawy i targi?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że w Płocku i Gmina Brzeg na stoisku w Oławie.

Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy w innych miejscach również?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że nie widzieli takiej potrzeby, ponieważ były to za drogie imprezy, a budżet na promocję jest taki, jaki jest.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał jak wygląda sprzedaż materiałów promocyjnych w PIT?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że nie ma takiego zestawienia.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy pani kierownik się w ogóle w tym nie orientuje?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk odpowiedziała, że orientuje się, natomiast top są wiążące odpowiedzi i jeżeli Rada sobie zażyczy to BCK udostępni taką informację.

Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że chodziło mu o ogólną orientację. Odniósł się do działalności na portalach społecznościowych. Wspomniał o jednostkach gminnych, które mają takie konta. Stwierdził, że Gmina Brzeg takiego konta nie posiada.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że nie ma potrzeby się dublować, ponieważ to są jednostki miejskie i działają z ramienia gminy.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że w zakresie promocji trzeba iść szeroko i to nic nie kosztuje.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że nachalne informowanie też nie jest ciekawie odbierane.


Radny Jacek Niesłuchowski wspomniał o wywiadzie prasowym rzecznika brzeskiego Urzędu, który wskazał, że to jest dla niego bardzo pilne zadanie.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że poprosiła, aby radny skierował to pytanie do rzecznika, który nie podlega pod biuro Promocji i jest oddzielnym stanowiskiem.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że w takim razie to pytanie kieruje do pana burmistrza.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poprosił, aby radny zadawał pytania do materiału.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że oczekuje odpowiedzi od pana burmistrza i echo.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski stwierdził, że przecież radny widzi, że nie ma pana burmistrza.


Radny Jacek Niesłuchowski ponowił swoje pytanie do z-cy burmistrza Barbary Iwanowiec.


Z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec powiedziała, że zapyta pana rzecznika. Stwierdziła, że jest to rzecznik pana burmistrza, a nie jej.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, a pani, kto jest pani burmistrz?


Z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec stwierdziła, że mówiła, że zapyta rzecznika, czy pół roku to jest okres krótki, czy długi? 


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że dyskusja na forum Rady przez te puste krzesło w niektórych tematach jest nie możliwa przez fanaberie naszego organu wykonawczego. Wspomniał, że kiepską reklamą dla miasta są pojawiające się informacje w ogólnopolskich mediach na temat ul. Reja i hali przy ul. Oławskiej.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że radny, jako mieszkaniec gminy chyba również zgodzi się z tym, że dla skuteczności działań lokalnych dobry wizerunek Gminy jest ważnym uwarunkowaniem powodzenia na rzecz rozwoju. Rola kreowania wizerunku Gminy przypisana jest nie tylko władzy wykonawczej, ale również władzy ustawodawczej. Stwierdziła, że liczą, że wszyscy z państwa będą realizować ten pozytywny wizerunek Gminy.


Radna Monika Jurek podkreśliła, że z dużą uwagą radni czytali scenariusz projektu Serial Turystyczny. Zapytała, kiedy będzie rozstrzygnięcie konkursu?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że to nie jest w ramach konkursu ofert.


Radna Monika Jurek zapytała, kiedy będzie wiadomo, czy dostaną dofinansowanie?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że do 3 kwietnia muszą uzupełnić formalności. Powiedziała, że wszystkim, którzy złożyli wnioski zależy na czasie i liczą, że będzie to szybko. Dodała, że bardzo chętnie przyjmą pomoc wolontariuszy Młodzieżowej Rady Miejskiej i bez względu na to czy otrzymają pieniądze, czy nie to ten projekt będzie realizowany.

Radna Monika Jurek zawnioskowała, aby ten materiał został przesłany Młodzieżowej Radzie Miasta wraz z materiałem dotyczącym oferty spędzania wolnego czasu i żeby był propagowany.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że w przyszłym tygodniu chcą zorganizować kolejne spotkanie na ten temat i wtedy też chętnie zaproszą młodzież.

Radny Jan Pikor stwierdził, że Pani kierownik ładnie powiedziała, że promocja miasta to nie tylko promocja burmistrza, ale i promocja Rady. Stwierdził, że dziwnym zbiegiem okoliczności ani słowa tu nie ma o organie, jakim jest Rada Miasta. Powiedział, że zdjęcie pana burmistrza jest, a można było zamieścić również zdjęcie Przewodniczącego RM.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk przypomniała, że mówiła, że kreowanie wizerunku Gminy nie jest tylko zadaniem pana burmistrza, ale też Rady.


Radny Jan Pikor stwierdził, że on dobrze rozumie i podaje przykład, gdzie się nie promuje Rady, a promuje się pana burmistrza.


Radny Jarosław Rudno-Rudziński zapytał, co Pani Kierownik miała na myśli mówiąc, że obowiązkiem Rady jest kreowanie wizerunku miasta?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że to, co napisała w materiałach.

Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy przedstawiony materiał będzie publikowany np. na stronie Urzędu Miasta?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że jest to informacja na sesję RM. Stwierdziła, że chyba, że radni będą mieli taką wolę.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że jeżeli mają zamiar to publikować to należałoby zastosować korektę, ponieważ jest tu mnóstwo błędów stylistycznych. Zgodził się z panią kierownik w kwestii jej wypowiedzi, że promocja uzależniona jest od środków finansowych. Zapytał o przykłady realizacji działań z zakresu przygotowania, koordynacji imprez promocyjnych Brzegu w kraju oraz poza granicami państwa informujących o potencjale naukowym, kulturalnym, gospodarczym, sportowym i turystycznym Gminy?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że realizują to w miarę potrzeb i możliwości.

Radny Grzegorz Surdyka poprosił o przykłady np.:, jeśli chodzi o potencjał naukowy.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że często współpracowali z Wyższą Szkołą Humanistyczno-Ekonomiczną w zakresie różnych imprez.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy te różne imprezy mają świadczyć o potencjale naukowym?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że napisała o zakresie działań Biura Promocji.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o przykład działania wyłuskującego potencjał naukowy Gminy Brzeg, który przedstawiają na imprezach promocyjnych w kraju oraz poza granicami państwa.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że to jest przykład i w zależności od potrzeb i możliwości to wykorzystują.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił o jeden, konkretny przykład, który promują w kraju i poza granicami kraju na imprezach promujących naszą Gminę o potencjale naukowym.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że szkoda, że radny nie pytał o to na komisji, ponieważ przygotowałaby na dziś szczegółowe informacje. Powiedziała, że w tej chwili nie jest w stanie podać takiego przykładu, ale może przesłać taką informację emailem.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że Pani, jako kierownik Biura Promocji po tylu latach pracy nie kojarzy ani jednej imprezy promującej Brzeg w kraju oraz poza granicami państwa, które informują o potencjale naukowym.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że jest zestresowana i poprosiła, aby dać czas na przygotowanie informacji.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał, czy ma już w ogóle nie pytać pani kierownik. Stwierdził, że pani kierownik na początku sama prosiła o merytoryczne pytania. Zapytał, czy pani kierownik nie jest przygotowana, aby odpowiadać na merytoryczne pytania?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że świetnie radnemu udało się to podsumować i jeszcze bardziej radny stresuje. Stwierdziła, że jeżeli radnemu sprawia to przyjemność to czeka na dalsze komentarze.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że ciężko mu się wypowiadać na insynuacje pani kierownik.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że dlatego powiedziała, że przygotuje taką informację i prześle emailem. Powiedziała, że musi pozbierać te informacje, ponieważ biuro nie zajmuje się tylko imprezami.


Radny Grzegorz Surdyka poprosił, aby pani kierownik nie przerywała mu wypowiedzi.


Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński zapytał, czy satysfakcjonuje radnego to, że pani kierownik przygotuje odpowiedzi na zadane pytania, ponieważ nie jest w stanie teraz odpowiedzieć, czy radny dalej będzie pytał?


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że tak, ale nie wie czy pani kierownik jest w stanie, aby na nie odpowiedzieć.


Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński stwierdził, że szkoda, że radny nie pytał o to na komisji, ponieważ dzisiaj była by inna rozmowa.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że nie wiadomo, jakie będą pytania, a wiceprzewodniczący od razu stwierdził, że pani kierownik nie będzie w stanie na nie odpowiedzieć.

Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński powiedział, że chciałby ruszyć z miejsca tę dyskusję. Zapytał, czy satysfakcjonuje radnego to, że pani kierownik przygotuje odpowiedzi na zadane wcześniej pytania i prześle je emailem radnemu? Poprosił, aby radny zadawał kolejne pytania.


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że ten dokument powinien być bezbłędny z punktu widzenia poprawnej polszczyzny. Podał przykład w pkt. 6, gdzie jest prowadzenie akcji promocyjnych gminę. Kolejno zaproponował promujących.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk przyjęła uwagę, jako autopoprawkę.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał o pkt.10. Zapytał jak wygląda współpraca z Klubem Odra, który funkcjonował pół wieku, a miał duże kłopoty?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że Klub Odra jest w likwidacji i w tej chwili są dwa inne kluby, z którymi współpracują.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że on pyta o sytuację współpracy w ramach promocji Gminy Miasta Brzeg, która przez lata funkcjonowała za pośrednictwem tego klubu.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk wyjaśniła, że Klub Sportowy Odra nie rozliczył się z pobranej dotacji w wysokości około 200 tyś. zł, więc ta współpraca nie mogła być kontynuowana zwłaszcza, że wierzycielami klubu nie jest tylko Gmina Brzeg.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że on pyta w kontekście promocji Gminy Brzeg i nie interesuje go sprawa klubu.

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że radny pyta o konkretny klub, dlatego odpowiada.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że tak, ponieważ tylko jeden taki był w Brzegu, który funkcjonował tak długo i brał udział w rozgrywkach na arenie ogólnopolskiej na takim poziomie. Kolejno zgłosił uwagę, że w przedstawionym materiale słowo gmina pisane jest raz z dużej, a raz z małej litery. Zwrócił uwagę na błędy interpunkcyjne i stylistyczne. Powiedział, że jeżeli ten materiał będzie opublikowany to prosi, aby błędy zostały poprawione.

Radny Wojciech Komarzyński zwrócił się do radnego Surdyki i powiedział, aby radny wysłał emaila z uwagami do pani kierownik i, żeby się nie pastwił.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski poprosił, aby radny Grzegorz Surdyka skończył korektę.


Radny Wojciech Komarzyński zgłosił wniosek formalny o zakończenie dyskusji.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zapytał, czy jest jakiś głos za wnioskiem lub przeciw wnioskowi? Stwierdził, że nie ma. Kolejno poddał pod głosowanie wniosek formalny radnego Wojciecha Komarzyńskiego.

Rada nie przyjęła w/w wniosku: za-6, przeciw-7, wstrzymało się-2


Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że z informacji wynika, że należy spodziewać się większej liczby turystów odwiedzających Brzeg. Zapytał, czy w związku z tym Gmina jest przygotowana infrastrukturalnie do przyjęcia dużej ilości turystów?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że przygotowują się, jeśli chodzi o przyjęcie na imprezy, natomiast nie liczą na turystów, którzy będą nocować, ponieważ infrastruktura noclegowa w Brzegu jest taka, jaka jest.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że chodziło mu o drogi, chodniki, ul. Reja.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że na ul. Reja nie planują żadnych imprez.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że to jest jedna z ulic, która prowadzi do centrum miasta. 

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że imprezy będą odbywały się w Amfiteatrze, na Marinie i na Zamku.


Radny Grzegorz Surdyka zapytał o pozostałe ciągi piesze i uliczne, które są w gestii Gminy?

Pani Beata Zatoń-Kowalczyk powiedziała, że ludzie przemieszczają, na co dzień.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że chodzi o wstyd, ponieważ zaprasza pani gości, a są dziury w chodnikach, kałuże.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że tym się różnią, że ona się swojego miasta nie wstydzi, a radny tak.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że wypowiedzi pani kierownik widać, że jej to absolutnie nie przeszkadza.


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że nie wstydzi się swojego miasta. Powiedziała, że widzi jego braki, ale też wiele plusów w przeciwieństwie radnego.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że nie będzie się wypowiadał na temat kultury pani kierownik.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, żeby skończyć utarczki słowne. Poprosił o merytoryczną dyskusję.


Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że byłoby mu miło, aby wszyscy posłuchali apelu Przewodniczącego RM. Odniósł się do strony 15. Zapytał, czy biorąc pod uwagę usytuowanie naszego miasta, czy nie byłoby wskazane, żeby informacja była udzielana w języku niemieckim?


Pani Beata Zatoń-Kowalczyk stwierdziła, że na miejscu są osoby, które mówią po angielsku i rosyjsku i jeśli jest taka potrzeba to w Urzędzie są również osoby, które mówią po niemiecku.

Radny Grzegorz Surdyka poprosił o zastosowanie bardzo głębokiej korekty do przedstawionego materiału.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, jaka jest wysokość składki z tytułu przynależności do Stowarzyszenia Gmin i Powiatów Aglomeracji Wrocławskiej?


Pani Katarzyna Szczepanik powiedziała, że z tego, co pamięta to 50 tyś zł rocznie.
Rada przyjęła w/w informację.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zapytał, kto z radnych jest za dłuższą przerwą w obradach? Kolejno stwierdził, że większość Rady.

Następnie ogłosił 30 minut przerwy.

Ad.9 Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z dokonanej kontroli.

Informację przedstawił Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Jan Hawrylów .

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk odniósł się do wniosku Komisji rewizyjnej odnośnie ograniczenia punktów sprzedaży alkoholi. Powiedział, że przymierzają się do tego, aby uchwałę w tym zakresie dostosować do warunków, ale zezwolenia trwają przez dwa lata. Jeśli ograniczą te punkty to z jednej strony mogą się przyczynić do pozytywnego zmniejszenia liczby spożywających alkohol, ale z drugiej strony mogą również się przyczynić do ograniczenia działalności gospodarczej niektórych punktów. Powiedział, że jeśli chodzi o zaproponowany wniosek Komisji Rewizyjnej to na ten moment nie mają wystarczających instrumentów, aby ograniczyć te punkty.

Radny Jan Hawrylów wyjaśnił, że Komisja nie wnioskuje o zmniejszenie, tylko wnioskuje o dokładne przeanalizowanie ilości i celowości. Koncentrują się na miejscu wskazanym przez skarżącą.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że monitorują ilość wydawanych zezwoleń i nie może top przekroczyć liczby zapisanej w naszej uchwale, więc to nie jest przekroczone. Powiedział, że jeśli spełnia wszystkie wymogi to nie mają możliwości nie wydania takiego zezwolenia na prowadzenie takiej działalności.

Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że Komisja ZSSiR wnioskując o zorganizowanie spotkania z zarządcami wspólnot instytucjami, które dbają o porządek i ład w mieście chciała pokazać mieszkańcom, że najważniejszy argument mają sami mieszkańcy.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że ustalenia Komisji Rewizyjnej były jednoznaczne, a Przewodniczący Komisji Rewizyjnej opisał je dosyć miękko. Wspomniał, że on podczas pracy Komisji zgłosił swoje uwagi, ale nie zostały one przyjęte. Kolejno odczytał swoje uwagi dotyczące przeprowadzone kontroli. Powiedział, że w toku wszystkich czynności stwierdzono, że organ wykonawczy nie podejmował czynności w oparciu o zapisu ustawy, ponieważ tych kontroli nie przeprowadzono. Odniósł się do nieoficjalnych kontroli przeprowadzanych przez członków Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Jego zdaniem te kontrole są bezprawne, ponieważ nie mają stosownego upoważnienia organu, a w tym przypadku członkowie komisji działają nieoficjalnie, a ustalenia w tym zakresie nie mają żadnej mocy prawnej.


Pani Natalia Powązka powiedziała, że trudno jej się w tej sprawie jednoznacznie odnieść, ponieważ nie analizowała tych dokumentów wspólnie z Komisją Rewizyjną. Stwierdziła, że co do zasady to radny ma rację, natomiast ona nie wie na podstawie, jakiego typu dokumentu komisja działała.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy przy każdorazowym przeprowadzeniu kontroli przez organ wykonawczy lub podległe mu służby wymagane jest stosowne upoważnienie?


Pani Natalia Powązka powiedziała, że co do zasady to tak, ale nie zna dokumentów i nie będzie się wypowiadać w tej kwestii.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że Rada jest organem uchwałodawczym i kontrolnym. Czynności kontrolne, które przeprowadziła Komisja Rewizyjna ewidentnie wskazują na nie wypełnianie przez organ wykonawczy elementarnych obowiązków w tym zakresie.


Radny Jan Pikor powiedział, że wniosek Komisji Rewizyjnej wyszedł od Komisji ZSSiR, która rozpatrywała skargę w tym zakresie. Komisja ZSSiR sprawdziła, że w uchwale, która obowiązuje jest napisane, że podległe burmistrzowi ciała, o których mowa mogą kontrolować, jeżeli dostaną od burmistrza upoważnienie. Zgodził się z tym o czy mówił radny Jacek Niesłuchowski. Powiedział, że wiedzą, że przygotowywany harmonogram tych kontroli i należy domniemywać, że burmistrza da te upoważnia. Stwierdził, że nie ma żądnych nieformalnych kontroli i to jest błąd. Zaproponował, aby przyjąć sprawozdanie z Komisji Rewizyjnej.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że na Komisji ZSSiR była obecna Przewodnicząca Pani Renata Ziółkowska, która ma duże doświadczenie w zakresie przeprowadzania kontroli, ponieważ kiedyś była policjantem. Powiedział, że jeśli chodzi o nieoficjalne kontrole to z gremiów pedagogicznych były takie sugestie, aby zorientować się czy sprzedawcy nie sprzedają alkoholu młodzieży poniżej 18 roku życia. Zgodził się, że po takich wizytach nie ma żądnych zaleceń, natomiast to jest wiedza, która pozwoli na podjęcie odpowiednich kroków. Powiedział, że zostały wprowadzone harmonogramy kontroli, a upoważnienia dostają osoby od burmistrza na wniosek.


Radny Jan Pikor powiedział, że rozumie, że takie nieoficjalne kontrole są wskazane, ale nie można potem ich przedstawiać, jako kontroli.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że poprzez taką wizytację pani Iwona Ziobrowska- Kowalik zaobserwowała niewłaściwe zachowania w Kauflandzie i dzięki takiej nieformalnej wizycie podjęła konkretne działania, które przyniosły zamierzony skutek.


Radny Jan Pikor poprosił panią Natalię Powązkę, aby w oparciu o aktualne dokumenty wyjaśniła od strony prawnej jak to jest z upoważnieniami. Burmistrz daje zarządzenie i poleca komisji kontrolować i nie daje upoważnienia tylko czeka na wniosek. Stwierdził, że to nie ma sensu i może należałoby się zastanowić nad zmianą w tym zakresie.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że jeśli komisja wystąpi z wnioskiem o wydanie upoważnienia to je otrzymuje.


Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że w uchwale 1999 roku jest tylko mowa, że Komisja Alkoholowa kontroluje i nie ma tam mowy o upoważnieniu, dlatego chcą to zmienić.


Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że z przepisów wyższego rzędu wynikają te dalsze czynności i działania. Powiedział, że nie powiela się zapisów prawa wyższego rzędu.


Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że trzeba się powołać na ustawę wyższego rzędu.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że są dwa organy w samorządzie gminnym Rada i Burmistrz. Ustawa nakłada obowiązki na organ i to on organizuje pracę, a Komisja jest mu podległa. Ustawa jest z zamierzchłych czasów, a te obowiązki powinny być realizowane, a ustalenia Komisji Rewizyjnej jednoznacznie wskazują, że organ nie wykonuje swoich obowiązków i nie zorganizował tej pracy tak jak powinien to uczynić.
Radna Elżbieta Kużdżał powiedziała, że rozmawiała z panią kierownik na ten temat i okazuje się, że wola biura była dwukrotnie, aby zmienić tą uchwałę, natomiast nie było woli ze strony radnych. Powiedziała, że obecni radni maja taką wolę, dlatego są podjęte prace nad zmianą tej uchwały.

Radny Jan Hawrylów powiedział, że po rozmowie z panią mecenas stwierdzili, że przedstawione sprawozdanie komisji i stanowisko Komisji Rewizyjnej wraz z konkretnymi wnioskami nie zostało wcześniej przedłożone panu burmistrzowi, w związku, z czym pan burmistrz nie mógł się do tego odnieść.


Pani Natalia Powązka powiedziała, że zgodnie ze Statutem protokół kontroli powinien zostać skierowany do Przewodniczącego RM dopiero po przedstawieniu go panu burmistrzowi. Ten dokument został skierowany przedwcześnie pod obrady.


Radny Jan Hawrylów powiedział, że z tego, co mówi pani z Biura Rady to ten dokument został skierowany do pana burmistrza, ale nie uzyskali odpowiedzi. Poprosił o sprawdzenie informacji i daty wysłania dokumentu.
Ad.10 Informacja dot. rozliczenia wniosków Rady Miejskiej Brzegu.

Informację przedstawił Przewodniczący RM Mariusz Grochowski

Radny Jacek Niesłuchowski poprosił o wskazanie ile razy Przewodniczący wykonywał zapisy w świetle starego Statutu, który mówił, że na Przewodniczącym RM spoczywa okresowe rozpatrywanie i ocena prawidłowości i terminowości realizacji wniosków Rady.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że zawsze, kiedy taki wniosek był zgłaszany.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy Przewodniczący robił to z Urzędu, jako Przewodniczący RM?


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że tylko, ponieważ to była jego kompetencja. Wspomniał, że to była kompetencja Przewodniczącego Rady, który miał te wnioski rozpatrywać.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, jakie działania w tym zakresie Przewodniczący podejmował?


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że sprawdzał terminowość realizacji zadań i jeżeli byłyby wnioski niezrealizowane to interweniował w tej sprawie.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał, czy jest jakaś dokumentacja w tym zakresie?


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że nie, ponieważ nie było takiego zapisu w Statucie, że z tego ma powstać dokumentacja.


Radny Jan Pikor powiedział, że te wnioski podejmowała Rada, a ich realizacja jest różna. Wspomniał o wniosku w sprawie Placu Dworcowego, który został dobrze zrealizowany. Wspomniał o wniosku odnośnie śmieci, gdzie prosił, aby Przewodniczący RM wraz z Przewodniczącymi Komisji Stałych Rady napisali obiektywnie wyjaśnienie w sprawie śmieci do gazety. Powiedział, że wspólnie z radną Elżbietą Kużdżał napisał propozycję takiego sprostowania, aby ten materiał się ukazał. Powiedział, że ten wniosek nie został zrealizowany, ponieważ z tego, co usłyszał to, dlatego, że sprawa śmieci jest już zakończona. Stwierdził, że nic nie jest zakończone i w związku z tym jest wniosek Rady, żeby Przewodniczący poinformował społeczeństwo o tym, dlaczego w Brzegu sprawa śmieciowa tak trwa.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że ten wniosek dotyczył konkretnej sprawy i odpowiedź do mediów miał przygotować Przewodniczący wspólnie z Przewodniczącymi Komisji Stałych Rady. Dodał, że spotykali się trzy razy, dyskutując, co miałoby być napisane. Wniosek dotyczył konkretnego artykułu gazety. W momencie trzeciego spotkania sprawy były o tyle różne od sytuacje, w której znaleźli się, kiedy był wniosek składany, że nie byli w stanie, w jaki sposób wytłumaczyć mieszkańcom, jakie zmiany zachodziły, kiedy wniosek był zgłaszany. Na trzecim spotkaniu po dyskusji poprosił o głosowanie i radni zadecydowali, że nie będą przygotowywać nieaktualnej informacji dla mieszkańców.

Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że Statut nie przewiduje takiego gremium, które by miało decydować za Radę jak Przewodniczący i Przewodniczący komisji, którzy mogą wbrew Rady podejmować jakieś decyzje. Działania Przewodniczącego RM były nieskuteczne i bardzo źle, że ten wniosek nie został zrealizowany. Kolejno podał przykłady stawek dzierżawy za pojemniki na śmieci. Odniósł się do wniosku radnego Jana Pikora. Powiedział, ze jego zdaniem nie ma sensu teraz publikować tego sprostowania, ponieważ to był wniosek do realizacji w tamtym czasie, a na tym etapie do tamtych spraw nie ma sensu się odnosić. Stwierdził, że po lekturze tego materiału trzeba wskazać, że wnioski kierowane do burmistrza w większości nie zostały zrealizowane. Burmistrz nie liczy się ze stanowiskiem Rady w wielu kwestiach, dlatego powinni się nad tym zastanowić w kontekście czerwcowego absolutorium.
Rada przyjęła informację.


Informację przedstawił Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński 


Radny Edward Bublewicz powiedział, że nie ma pana burmistrza i w związku z tym jego zdaniem tę informację powinien omówić burmistrz. Dodał, że pozostało jeszcze 19 projektów uchwał, dlatego składa formalny wniosek o przerwanie obrad sesji i zwołanie jej w przyszły wtorek od godziny 11.00.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że jeżeli radny Bublewicz sformułowałby wniosek odnośnie przeniesienia koncepcji na następną sesję to on by poparł ten wniosek, natomiast w zakresie przerywania sesji to jego zdaniem jest to bezcelowe. Zawnioskował, aby wniosek radnego Bublewicz odrzucić i jednocześnie będzie wnioskował o wycofanie z porządku obrad powyższej informacji.

Radny Grzegorz Surdyka powiedział, że kilkoro radnych pamięta taką sesję RM, która skończyła się po 1.00 w nocy i nikt nie miał problemu z tym, że jest późno.


Radny Edward Bublewicz powiedział, że nie mówił o żadnej godzinie. On złożył formalny wniosek i prosi o przegłosowanie.


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek formalny radnego Edwarda Bublewicza.

Rada nie przyjęła w/w wniosku: za-3, przeciw-9, wstrzymało się-5,

Radny Jacek Niesłuchowski zgłosił wniosek o ściągnięcie z porządku obrad powyższej informacji.


Radny Jan Pikor powiedział, że jest za tym wnioskiem. Dodał, że jest wiele informacji na ten temat. Poprosił pana burmistrza, aby pisząc taki materiał ustosunkował się do priorytetów marszałka Województwa opolskiego przedstawionych mieszkańcom Brzegu, na którym to spotkaniu pana burmistrza nie było. Złożył wniosek, aby pan burmistrz ustosunkował się do priorytetów marszałka.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski powiedział, że radny taki wniosek powinien złożyć w wolnych wnioskach i informacjach.


Radny Mieczysław Niedźwiedź powiedział, że ten dokument RPO nie będzie gotowy i dopiero, jako dokument można go będzie przedstawić, kiedy będzie zatwierdzony, a na tym etapie jest to tylko koncepcja, propozycja. Jego zdaniem najszybciej będzie do w czerwcu do realnego przedstawienia.


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie wniosek radnego Jacka Niesłuchowskiego.

Rada przyjęła w/w wniosek: za-15, przeciw-0, wstrzymało się-2
Punkt 12 został ściągnięty z porządku obrad sesji RM.

Ad.13 Przyjęcie uchwał w sprawie:
Druk nr 7- w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do partnerstwa i zawarcia porozumienia w sprawie współpracy przy realizacji Projektu pt. „Wzmocnienie efektywnej współpracy i integracji JST w obszarze Subregionu Brzeskiego poprzez rozwój powiązań funkcjonalnych” w ramach konkursu dotacji na działania wspierające jednostki samorządu terytorialnego w zakresie planowania współpracy w ramach miejskich obszarów funkcjonalnych, realizowanego w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007-2013 (PO PT),

Projekt uchwały przedstawiła Pani Beata Zatoń - Kowalczyk.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 7. 

Rada przyjęła uchwałę: za –18, jednogłośnie

UCHWAŁA Nr LI/339/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 1- w sprawie zmian w budżecie miasta na 2014 rok oraz zmiany uchwały w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2014 rok,

Projekt uchwały przedstawiła Pani Katarzyna Szczepanik wraz z autopoprawką zmniejszyć dział 750 administracja publiczna rozdział 750 23 Urząd Miasta wydatki majątkowe zadania dot. likwidacji barier architektonicznych w budynku Urzędu Miasta o kwotę 300 tyś zł oraz zmniejszenie wydatków bieżących w dziale 801 oświata i wychowanie rozdział 801 10 gimnazja z bieżących wydatków z przeznaczeniem na zadanie przebudowa instalacji deszczowej w Publicznym Gimnazjum Nr 3 w Brzegu o kwotę 13 tyś zł oraz zwiększenie wydatków w dziale 801 oświata i wychowanie rozdział 801 04 przedszkola na wydatki bieżące dotyczące malowania pomieszczenia w Publicznym Przedszkolu nr 7.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poinformował, że przed przerwą radny Jarosław Rudno-Rudziński bez usprawiedliwienia opuścił salę.

Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że cieszy go fakt, że parkiet w halki sportowej przy ul. Oławskiej będzie remontowany, lecz trudno pogodzić się złą gospodarność pana burmistrza. Powiedział, że w 2008 roku przeprowadzono za kwotę 393 tyś zł kompleksowy remont parkietu, a potem zaczął przeciekać dach, nie było pieniędzy, radni składali wnioski. Cieknący dach spowodował zniszczenie parkietu, a teraz go trzeba ponownie za duże pieniądze wyremontować.

Z-ca burmistrza Stanisław Kowalczyk powiedział, że w momencie, kiedy zaczął przeciekać dach nie było środków w budżecie, pojawiły się również takie warunki, że nie można było zrealizować tego zadania.


Pan Krzysztof Kulwicki wyjaśnił, że pierwsze przecieki miały miejsca około 3 lata temu i były do opanowania przez bieżące naprawy. Z chwilą, kiedy się okazało, że dalsze naprawy częściowe nie mają już sensu wystąpili wnioskiem o środki na remont parkietu, procedura przyznawania środków w budżecie trwała i kiedy te środki zostały znalezione to była już jesień. W związku z tym podejmowanie działań remontowych w tym okresie byłoby bezcelowe i naprawa dachu została przeniesiona na następny rok, co miało dobre skutki, ponieważ uzyskali dofinansowanie. W między czasie wydarzyły się kolejne przecieki na większą skalę, które spowodowały zły stan paneli. W zakresie prac, które przewidują jest również malowanie i szlifowanie małej sali.

Radny Grzegorz Surdyka stwierdził, że jak słucha tych wyjaśnień to tak jakby słyszał w wiadomościach: „zima kolejny raz zaskoczyła drogowców”. 


Radna Elżbieta Kużdżał zapytała opiekuna dzieci do lat trzech, ponieważ z tego, co zrozumiała to Urząd Pracy miał w pierwszym roku zabezpieczyć te środki? 


Pani Katarzyna Szczepanik powiedziała, że muszą zabezpieczyć środki własne, a potem dostana refundację. Kolejno przedstawiła propozycję zmiany zwiększyć dochody z tytułu sprzedaży nieruchomości. Dodała, że chodzi o dochody majątkowe 115, 248 tyś zł jak również zwiększyć wydatki na wypłatę odszkodowania z tytułu zajęcia nieruchomości w związku z wygaśnięciem prawa użytkowania wieczystego o kwotę 115 248 tyś zł. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 1. 

Rada przyjęła uchwałę: za –13, przeciw-0, wstrzymało się-5,

UCHWAŁA Nr LI/340/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 2- w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej 

Projekt uchwały przedstawiła Pani Katarzyna Szczepanik wraz z autopoprawką w wydatkach bieżących i majątkowych pod nazwą: Wzmocnienie efektywnej współpracy i integracji JST w obszarze subregionu brzeskiego poprzez rozwój powiązań funkcjonalnych. Zgłosiła autopoprawkę w limitach na 2014 rok zwiększyć o 200 zł. Kolejno zgłosiła autopoprawkę w kolumnie 11. 1) zamiast kwoty 39 mln 848 tyś 276 zł wpisać 39 mln 384 tyś 425 zł. 
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 2. 

Rada przyjęła uchwałę: za –12, przeciw-0, wstrzymało się-5,

UCHWAŁA Nr LI/341/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 3- w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Brzeg w roku 2014.

Projekt uchwały przedstawił Pan Łukasz Rogotowicz.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 3. 

Rada przyjęła uchwałę: za –16, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/342/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 5- w sprawie zbycia zabudowanej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Brzeg położonej w Brzegu przy ul. Wileńskiej 7.

Projekt uchwały przedstawił Pan Dariusz Kałamuniak.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – nie opiniowała
4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – nie opiniowała

Radny Wojciech Komarzyński zapytał, czy już wypłacono te odszkodowania?

Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że odszkodowanie wypłacono w zeszłym roku w wysokości około 100 tyś zł, a w tym roku chcą wypłacić drugą część.

Radny Wojciech Komarzyński zapytał, czy te osoby są usatysfakcjonowane tą kwotą, czy wnoszą roszczenia?


Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że na razie nie wnoszą roszczeń.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, na jakiej zasadzie odbywa się odszkodowanie z tytułu wywłaszczenia i czy ta posesja została postawiona na gruncie wieczystej dzierżawy przez właściciela?


Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że użytkownicy wieczyści stali się użytkownikami wieczystymi w latach 60-tych i wtedy ta nieruchomość była oddawana na 50 lat i ten okres właśnie się skończył. Rok przed wygaśnięciem prawa użytkowania Urząd Miasta informował użytkownika wieczystego o tym, że ma prawo przedłużyć okres, ale użytkownik z tego nie skorzystał. Zgodnie z ustawą o gospodarce nieruchomość przechodzi na własność miasta, a użytkownikowi przysługuje wynagrodzenie za budynki posadowione na tej nieruchomości.


Radna Barbara Mrowiec zapytała, czy może być więcej takich przypadków?


Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że tak.


Radny Wojciech Komarzyński zapytał, czy wypłacenie drugiej transzy odszkodowania jest uzależniona od pomyślnej sprzedaży przez miasto?


Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że będą przygotowywać ugodę, ponieważ taki wniosek użytkownika już jest.


Radny Wojciech Komarzyński stwierdził, że będzie to obligatoryjnie wypłacone. Powiedział, że jeżeli chodzi o tych użytkowników to oni nie przegapili tego momentu. Kolejno odczytał emaila ze stycznia 2011 roku od właścicielki, która przedstawiła swoją dramatyczną sytuację.


Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że miasto w tym postępowaniu spadkowym starało się pomóc, ponieważ wystosowało pismo do sądu, aby przyspieszył postępowanie, ale niestety nie udało się.

Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że z wieczystej dzierżawy po użytkowaniu w ciągu 20 lat w latach 90- tych zaproponowano wykup działki. Zapytała, czy właścicielka nie miała takiej propozycji?

Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że podstawą, żeby przekształcili to prawo użytkowania wieczystego na własność byłaby zgoda wszystkich współwłaścicieli.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że może należy podejmować odpowiednie działania znacznie wcześniej.

Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że jeżeli chodzi o tą sytuację to mogą wysłać rok wcześniej informację do tych, którym się kończy ten okres.


Radny Jacek Niesłuchowski powiedział, że może należy iść w kierunku sprzedaży na rzecz wieczystych użytkowników nieruchomości tak jak wskazała radna Mrowiec. Dodał, że może należałoby zastosować jakieś bonifikaty, ponieważ to się będzie bardziej opłacało niż wypłaty odszkodowań.


Radny Edward Bublewicz powiedział, że jest przecież uchwała Rady Miasta dotycząca przekształcenia prawa użytkowania wieczystego dla budynków mieszkalnych za symboliczny 1%, ale solidarnie wszyscy muszą złożyć wniosek.


Pan Dariusz Kałamuniak odpowiedział, że stan prawny jest nie do przeskoczenia i musi być uregulowany. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 5. 

Rada przyjęła uchwałę: za –15, przeciw-0, wstrzymało się-3,

UCHWAŁA Nr LI/343/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 6- w sprawie przystąpienia do programu pn. Opolska Karta Rodziny i Seniora,
 
Projekt uchwały przedstawiła Pani Iwona Ziobrowska - Kowalik.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 6. 

Rada przyjęła uchwałę: za –18, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/344/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 8- w sprawie utworzenia odrębnych obwodów głosowania, ustalenia ich numerów, granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych w Brzegu w wyborach do Parlamentu Europejskiego 

Projekt uchwały przedstawiła Pani Nikodema Rosłan.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 8. 

Rada przyjęła uchwałę: za –18, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/345/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 9- w sprawie dostosowania opisu granic obwodów głosowania gminy Brzeg do stanu faktycznego 

Projekt uchwały przedstawiła Pani Nikodema Rosłan.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 9. 

Rada przyjęła uchwałę: za –18, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/346/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 10- w sprawie dostosowania opisu granic okręgów wyborczych gminy Brzeg do stanu faktycznego

Projekt uchwały przedstawiła Pani Nikodema Rosłan.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 10. 

Rada przyjęła uchwałę: za –18, jednogłośnie

UCHWAŁA Nr LI/347/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 11- w sprawie opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu 

Projekt uchwały przedstawił Pan Marek Sidor wraz z autopoprawką należy wykreślić w podstawie prawnej ust. 3.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 11. 

Rada przyjęła uchwałę: za –18, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/348/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 12- w sprawie opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu

Projekt uchwały przedstawił Pan Marek Sidor wraz z autopoprawką w podstawie prawnej należy dopisać ust. 1 i 3.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 12. 

Rada przyjęła uchwałę: za –17, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/349/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 13- w sprawie opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu 

Projekt uchwały przedstawił Pan Marek Sidor wraz z autopoprawką w podstawie prawnej należy skreślić ust. 4.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 13. 

Rada przyjęła uchwałę: za –17, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/350/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 14- w sprawie opinii dotyczącej rozłożenia na raty spłaty wierzytelności Gminy Brzegu 

Projekt uchwały przedstawił Pan Marek Sidor wraz z autopoprawką w podstawie prawnej należy dodać ust 1 i 3.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – pozytywnie

2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – pozytywnie

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – pozytywnie

4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – pozytywnie

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 14. 

Rada przyjęła uchwałę: za –17, jednogłośnie
UCHWAŁA Nr LI/351/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 15- w sprawie opinii dotyczącej umorzenia wierzytelności Gminy Brzeg 

Projekt uchwały przedstawił Pan Marek Sidor.
Opinie Komisji:
1) Komisja Budżetu, Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – negatywnie
2) Komisja Gospodarki Komunalnej, Mieszkaniowej i Ochrony Środowiska – negatywnie
3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Rekreacji – negatywnie
4) Komisja Zdrowia, Spraw Społecznych i Rodziny – negatywnie

Radny Edward Bublewicz powiedział, że to zadłużenie będzie rosło i za rok nie dadzą rady wyprostować tej sytuacji.

Radna Barbara Mrowiec powiedziała, że w tym przypadku należy zastosować zamianę mieszkania na socjalne. W Niemodlinie przystąpiono do eksmisji dłużników do baraków, albo zamiany na mniejsze mieszkania.
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 15. 

Rada nie przyjęła uchwały: za –2, przeciw-12, wstrzymało się-2,

Druk nr 16- w sprawie skargi na działalność Dyrektora Zarządu Nieruchomości Miejskich w Brzegu.

Projekt uchwały przedstawił Przewodniczący Komisji GKMiOŚ Edward Bublewicz wraz z autopoprawką w uzasadnieniu.
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski oddał głos skarżącej.

Skarżąca przedstawiła swoją sytuację materialną i życiową.
Nie było opinii Komisji:

Dyrektor ZNM Pan Marek Sidor złożył wyjaśnienia w sprawie skarżącej.

Radny Jan Pikor powiedział, że są dwie różne sprawy. Natomiast skarżącej trzeba pomóc.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że Komisja GKMiOŚ może zebrać się w następnym tygodniu i poszukać rozwiązania jak pomóc skarżącej natomiast skargę należy rozpatrzyć.


Radny Jan Pikor skarga wygląda na bezzasadną, natomiast skarżącej należy pomóc. Zaproponował wniosek, aby MOPS wraz z Komisją GMiOŚ wskazał skarżącej, w jaki sposób sprawę należy rozwiązać.


Radny Mieczysław Niedźwiedź powiedział, że skarżąca również musi również wyrazić wolę na pomoc.


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że jak można było nie przejąć nieruchomości przy ul. Ofiar Katynia 25, w której można było urządzić kilkadziesiąt lokali socjalnych.


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski pouczył radnego, że to nie jest na temat.


Radny Jacek Niesłuchowski zapytał Dyrektora ZNM ile się czeka na lokal socjalny, komunalny?


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski stwierdził, że to nie jest temat skargi.
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 16. 

Rada przyjęła uchwałę: za –14, przeciw-0, wstrzymało się-4,

UCHWAŁA Nr LI/352/14

Załącznik do protokołu

Druk nr 17- w sprawie skargi na działalność Burmistrza Brzegu.

Projekt uchwały przedstawił Przewodniczący Komisji GKMiOŚ Edward Bublewicz.
Nie było opinii Komisji


Radny Jacek Niesłuchowski wskazał, że ta skarga wpłynęła z trzech różnych źródeł.

Stwierdził, że ze zdziwieniem przyjął fakt, iż Pełnomocnik Gminy Brzeg Pani Kelm w piśmie zatytułowanym odpowiedź na skargę niejako za Radę udzieliła odpowiedzi w tym zakresie do Ministerstwa. Jego zdaniem jest to niedopuszczalne, żeby osoba, na którą jest skarga, sama we własnym zakresie na nią odpowiadała.


Przewodniczący Komisji GKMiOŚ Edward Bublewicz odniósł się do zarzutów radnego Jacka Niesłuchowskiego i zapytał, czy wobec powyższego zastosowane w uzasadnieniu przepisy prawa są dobrze zinterpretowane?


Radny Jacek Niesłuchowski stwierdził, że nie będzie opiniował tego typu dokumentów. Stwierdzenie, że Kancelaria Adwokacka udzieliła wyczerpujących wyjaśnień w sprawie nie jest prawdziwe, ponieważ te wyjaśnienia, które Rada otrzymała to było pismo Pani Kelm do Ministerstwa, a to jest zasadnicza różnica.

Przewodniczący Komisji GKMiOŚ Edward Bublewicz zapytał, czy w odniesieniu do skargi jest to zasadne, czy nie?


Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poprosił, aby przejść do skargi.

Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 17. 

Rada przyjęła uchwałę: za –11, przeciw-0, wstrzymało się-7,

UCHWAŁA Nr LI/353/14

Załącznik do protokołu

Druk nr 18- w sprawie skargi na działalność Kierownika Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Brzegu.

Projekt uchwały przedstawiła Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał wraz z autopoprawką w uzasadnieniu powinna być kropka, a nie przecinek.
Nie było opinii Komisji:
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 18. 

Rada przyjęła uchwałę: za –15, przeciw-0, wstrzymało się-1,

UCHWAŁA Nr LI/354/14

Załącznik do protokołu
Druk nr 19- w sprawie skargi na działalność Kierownika Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Brzegu.


Projekt uchwały przedstawiła Przewodnicząca Komisji ZSSiR Elżbieta Kużdżał.
Nie było opinii Komisji:
Przewodniczący Rady Miejskiej Mariusz Grochowski poddał pod głosowanie projekt uchwały wg druku nr 19. 

Rada przyjęła uchwałę: za –14, przeciw-0, wstrzymało się-2,

UCHWAŁA Nr LI/355/14

Załącznik do protokołu

Ad.14 Odpowiedzi na interpelacje i rozpatrzenie wniosków radnych.

Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji radnej Nadziei Nawrockiej odnośnie miejsc dla niepełnosprawnych. Powiedziała, że zgodnie z uzyskaną informacją od PKP po zmianie lokalizacji postoju Taxi kolej zorganizuje dwa stanowiska postojowe dla osób niepełnosprawnych, które będą oznakowane poziomo i pionowo. Dodała, że jeśli chodzi o drugą interpelację odnośnie ZHK to z tego, co jej wiadomo prezes ZHK udzielił już radnej odpowiedzi.

Radna Nadzieja Nawrocka potwierdziła, że dostała odpowiedź. 


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji radnej Barbary Mrowiec odnośnie pojemników zlokalizowanych przy ul. Konopnickiej. Powiedziała, że te pojemniki zostały ustawione przez Związek EKOGOK, w ramach działalności edukacyjno-informacyjnej prowadzonej przez Związek. Wskazane pojemniki na odpady segregowane są obsługiwane przez ZGO w Gać. Wywożone są nieodpłatnie, nie obciążają finansowo mieszkańców Brzegu i nie wpływają na ilość odpadów zgromadzonych i wpływających na sprawozdanie z podziałem na frakcje.


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji złożonych przez radnego Jacka Niesłuchowskiego. Powiedziała, że zgodnie z prośbą radnego odpowiedzi będą udzielone na piśmie.


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji złożonych przez radnego Jana Pikora. Powiedziała, że zgodnie z prośbą radnego odpowiedzi będą udzielone na piśmie.


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji złożonych przez radnego Mieczysława Niedźwiedzia odnośnie zakazu ruchu quadów. Powiedziała, że w tej chwili przygotowują tablice regulaminowe wskazujące jak powinno się korzystać z terenu parków. W miejscach publicznych będą również oznakowane wjazdy do parków, aby uniemożliwić poruszanie się tymi quadami.


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji złożonych przez radną Elżbietę Kużdżał. Powiedziała, że zgodnie z prośbą radnej odpowiedzi będą udzielone na piśmie.


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji złożonych przez radnego Edwarda Bublewicza odnośnie wyeliminowania hałasu na terenie Czerwonych Koszar. Powiedziała, że wystąpią do służb porządkowych jak również do końca kwietnia postarają się uporządkować alejkę w Parku Chrobrego przy wjeździe z ul. Planty.


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji złożonych przez radnego Bartłomieja Tyczyńskiego. Powiedziała, że zgodnie z prośbą radnego odpowiedzi będą udzielone na piśmie.


Z- ca burmistrza Barbara Iwanowiec odniosła się do interpelacji złożonych przez radnego Wojciecha Komarzyńskiego. Powiedziała, że po wiosennej inwentaryzacji w ramach posiadanych środków zostanie zlecony remont najbardziej zniszczonych odcinków chodnika przy ul. Błonie. Odniosła się do drugiej interpelacji radnego Wojciecha Komarzyńskiego w sprawie możliwości obniżenia podatku i powiedziała, że odpowiedź będzie udzielona na piśmie.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski przypomniał, że był do niego wniosek od radnego Jana Pikora, aby przeprowadził rozmowę z Wiceprzewodniczącym RM Bartłomiejem Tyczyńskim. Poinformował, że przeprowadził zdecydowaną i stanowczą rozmowę. Kolejno przypomniał, że był również drugi wniosek, żeby Rada przeprosiła dwóch Skarżących z poprzedniej sesji. Stwierdził, że nie bardzo rozumie zasadność wniosku. Powiedział, że zgadza się z tym, że reakcja Wiceprzewodniczącego RM była nieadekwatna do sytuacji. Stwierdził, że nie wie natomiast, kto zaprosił Skarżących i nie poinformował ich o procedurze dopuszczenia do głosu. W związku z tym, jeżeli Rada miałaby przepraszać to w imieniu dwóch osób, natomiast on nie wie, kto jest tą drugą osobą.


Radny Jan Pikor powiedział, że na ostatniej sesji RM sugerował Wiceprzewodniczącemu RM, aby to on przeprosił Skarżących. Przypomniał, że Przewodniczący RM wielokrotnie pozwalał na wypowiedź mieszkańca, mimo, że wcześniej nie było to zgłaszane. Stwierdził, że radny Jacek Niesłuchowski zaprosił Skarżących i on nie rozumie, dlaczego radny ma za to przepraszać. Jego zdaniem Przewodniczący RM powinien przeprosić Skarżących i podać to do publicznej wiadomości. Prosi, aby Przewodniczący RM na piśmie odpowiedział na jego wniosek. Stwierdził, że tak mało mają kontaktów z mieszkańcami. Kolejno podał przykład dzisiejszej sesji, na której wysłuchali Skarżącej i dzięki temu została otwarta jakaś furtka do pomocy, a miesiąc temu był to skandal i Skarżącym należą się przeprosiny.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że chce, aby ten wniosek został przegłosowany. Zapytał, czy on ma przepraszać w imieniu Rady? Uważa, że jeżeli przepraszać to tylko w imieniu dwóch radnych, którzy doprowadzili do tej sytuacji.


Wiceprzewodniczący RM Bartłomiej Tyczyński powiedział, że nie miał, żadnego interesu w tym, żeby nie dopuścić do głosu Skarżących, ponieważ ich nie zna. Wyjaśnił, że podczas przerwy w obradach podszedł do niego radny Jacek Niesłuchowski. Stwierdził, że radny mógł przyprowadzić wtedy do niego Skarżących i powiedzieć, że chcieliby zabrać głos.

Radny Jacek Niesłuchowski jedynie zgłosił, żeby skargi przesunąć w porządku obrad. W dyskusji okazało się, że Skarżący chcą zabrać głos. Powiedział, że gdyby Skarżący zgłosili mu, że chcą zabrać głos to by nie było tematu. Stwierdził, że on ma teraz przepraszać za to, że trzymał się procedur zgodnie ze Statutem. Powiedział, że jeżeli radni powiedzą mu, w którym momencie złamał przepisy to on na własny koszt umieści przeprosiny na pierwszej stronie gazety.


Radny Jan Pikor powiedział, że w związku z tym, że Wiceprzewodniczący RM nic nie zrozumiał to on wycofuje swój wniosek.


Radny Jacek Niesłuchowski wyjaśnił, że Skarżący chcieli być obecni przy rozpatrywaniu ich skarg. W związku z tym, że porządek obrad był obszerny, a skargi miały być rozpatrywane na końcu zaproponował, aby je przesunąć wcześniej. Stwierdził, że on nie wie, czy Skarżący chcieli zabrać głos, natomiast były do nich pytania.

Ad.15 Wolne wnioski i informacje.

Radny Jacek Niesłuchowski odniósł się do Młodzieżowej Rady Miejskiej. Uważa, że Rada skrzywdziła Młodzieżową Radę Miejską wybierając na jej opiekuna Wiceprzewodniczącego Bartłomieja Tyczyńskiego. Wybory Młodzieżowej Rady miały odbyć się zgodnie ze Statutem we wrześniu, a odbyły się w listopadzie, gdzie pierwsze posiedzenie było w marcu i młodzieży uciekło kilka miesięcy. Kolejno złożył wniosek, aby Wiceprzewodniczący RM zrzekł się funkcji Wiceprzewodniczącego RM, gdyż całokształt jego działań nie wpisuje się w sprawowanie tak zaszczytnej funkcji w Radzie. Następnie złożył drugi wniosek, aby Wiceprzewodniczący RM zrzekł się funkcji opiekuna Młodzieżowej Rady Miejskiej w Brzegu, ponieważ trzeba wybrać opiekuna młodym ludziom, który bardziej zaangażuje się w opiekę nad Młodzieżową Radą Miejską w Brzegu. Poprosił, aby Wiceprzewodniczący RM ustosunkował się do tych wniosków.

Przewodniczący RM Mariusz Grochowski powiedział, że to są wolne wnioski, do których nie trzeba się ustosunkowywać.


Radna Barbara Mrowiec nawiązała do problemu poruszonego w audycji radiowej, który dotyczy rozjeżdżania parków przez kłady. Nie ma możliwości prawnej egzekwowania, ponieważ nie ma regulaminów użytkowania parków. Poprosiła, aby stworzyć takie regulaminy łącznie z wjazdem od parku ze strony obwodnicy ze strony Skarbimierza. 


Z-ca burmistrza Barbara Iwanowiec powiedziała, że są na etapie opracowywania regulaminu korzystania z parków i oznakowania, o czym wspominała również przy odpowiedzi na interpelację radnego Niedźwiedzia.


Przewodniczący RM Mariusz Grochowski przypomniał, że zbliża się czas składania oświadczeń majątkowych.


Radny Edward Bublewicz powiedział, że Komisja GKMiOŚ w sprawie projektu uchwały dotyczącego zasad wynajmowania majątku mieszkaniowego odbędzie się we wtorek o godzinie 14.00.

Radna Elżbieta Kużdżał poinformowała, że wraz z radną Mrowiec spotkały się z niektórymi członkami Komisji Mieszkaniowej. Powiedziała, że wyśle drogą emailową uwagi przekazane od Komisji Mieszkaniowej i inne niezbędne dokumenty.
Ad.16 Zamknięcie obrad LI sesji Rady Miejskiej Brzegu.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący RM Mariusz Grochowski zamknął obrady LI sesji Rady Miejskiej Brzegu kadencji 2010-2014 i podziękował wszystkim za udział. 
Protokołowała i sporządziła:

Ewa Rutkowska – Woźniczko
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